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Ara Rejim - Kara Rejim

ir “ara rejim" tartismasidir
surup gidiyor. M.Kegeciler'in
ANAP Konya il kongresinde sarfet-
tigi bir s6z Uzerine gegtigimiz ay
yeniden alevlenen bu agiz dalasi-
na "tartisma” demek de aslinda
ayrn bir tartisma konusu. Bir Ust
perdeden konusmak ya da "dayi-
lanmak' isteyenin soze “ararejim"’-
le baslamasi nicedir olagan bir Us-
luba donustl. Séz gelimi TV'de ya-
yinlanan Canakkale Savaslan ile
ilgili bir belgeselde Mustafa Kemal'-
in adindan bahsedilmeyerek resmi
tarihin bu konudaki tezleri hice sa-
yilinca, ilk gin “ihanet” bashgini
kullanan gazete, ertesi gun hizini
alamayip “ihanet belgeseline as-
ker tepkisi” diye manset atarak
“etkili gazetecilik" Ornegi vermis
oluyor. At nali boyunda hurufatla
yaziimig mansette Genelkurmay
soruyor: Kimdir bunlar? Gazeteye
gore “Genelkurmay'in onemli ka-
demesindeki bir komutan" soruyor
bu soruyu. Glya "milletin tepkisi*ni
gostermek isteyen gazetenin akli-
na gelen ilk adres “Aslanh Kapi”
oluyor ve adi mahfuz bir omuzu ka-
labaliktan alinan ¢ kiytink cimle
mansete ¢ikiyor. Basin Konseyiad-
li oto-sansUr kurumuna Onayak
olan bu “mustakil siyasi" gazetenin
"benim abim seninkini ddver" eda-
siyla dosendigi ‘“‘sansasyonel”
mansetin ardinda, tipki Kegeciler'-
in ve digerlerinin sozlerinde oldugu
gibi, sUphesiz bir ¢esit siyasi ahlak
yatmaktadir. Zaten Turkiye'de
egemen siyasi ahlak da budur. Bu
yuzden de “ara rejim” ¢igirtkanhg
yapmak, bizde gundelik iglerden-
dir.
Sorsaniz, kimse “ara rejim”den
yana degildir. Ama bu fazlasiyla

yerli kavram, egemen zihniyette
kok salmus bir tir “muhkem kaziye"'-
dir: Sik sik so6zu edilir, koz olarak
kullanilir, habire 1sitilip yeniden pi-
yasaya surulur, ama kendisi zinhar
tartisiimaz. Hikmetinden sual
olunmaz ve de dokunulmaz!.. Son
“tartisma’"da olan da bu: Papatya
falina bakar gibi gelirdi gelmezdi
diye ileri geri fikir beyan eden ¢ok
da, ne halihazirdaki rejimin arada
mi yoksa beride mi kaldigini tarti-
san var, ne de “takdir-iilahi" misali
tartisma Ustu tutulan “ara rejim"in
dogrudan kendisini eveleyip geve-
lemeden acikga sorgulamaya kal-
kisan.

DEVLETI TAHRIK EDEN
MECLIS!

ikinci Ozal hukumetinin i basi-
na ge¢mesinden bu yana 100
gun gecti. HukUmetin icraati her-
kesin malumu. Ozal bildigini oku-
maya devam ediyor. Bu 100 gun
icerisinde meclisteki muhalefetin
gosterdigi performans da ortada.
DYPyi-bir yana birakip, SHP'ye
egemen olan muhalefet anlayisina
bakalim. Muhalefet yapmaktan
cok “sorumlu muhalefet” yurit-
meyi vazife edinmis, kendi kendini
meclise hapsetmekle Ozal'a mey-
dani bos birakmis, her agzini agti-
ginda "bayle giderse halk sokaga
dokulebilir* diye tam bir deviet va-
lisi ciddiyetiyle hukumeti uyarmayi
siyaset sanan, onca yilin “devletiu™”
icguduleriyle "demokrasiyi ayaga
dusurmek'ten Urktigu igin emekgi
yiginlarin kendi demokratik hak ve
ozgurlukleri ugruna hareketienme-
leri ihtimalinden mumkun oldu-
gunca uzak durmaya galisan bir
muhalefet bu. Muhalefetin asil so-

runu da bu “sorumluluk™ anlayi-
sindan kaynaklaniyor ve aslinda
boylesi bir “'sorumluluk”, dodrudan
atalete yol ag¢tidi igin, dipeduiz so-
rumsuzluktur.

Bugln muhalefete egemen olan
egilim iste boyle bir “sorumluluk”
cercevesiiginde kalarak, yani tam
bir sorumsuzlukla, gérev savmak
pesinde. Yasama goérusmeleri es-
nasinda surdurilen ve dogrusunu
soylemek gerekirse, parlamento
galismalarinin her yerde en sira-
dan muhalefet atraksiyonu olan
sozde “engelleme” ¢abalari da bu
savsaklamanin bir pargasi. Ama
isbitirici  Ozal taifesinin “dostlar
alisveriste gorsun’ hesabi uygula-
nan bu denli basit bir muhalefete
dahi tahammulli yok. Birkag saat
fazla mesai yapmayi bile katlanil-
maz bir kulfet saydiklarindan, her
seferinde muhalefet siralarina teh-
dit yagdiriyorlar. ANAP Genel Bas-
kan Basyardimcisi sifatiyla Kegeci-
ler'in Konya'da sarfettigi sozler de,
boylesi bir fazla mesai sonrasinda
geldi.

Meclis calismalarinin engellen-
mesinden, aslinda topu topu ug-
dort saat geciktiriimesinden yaki-
nan Kecgeciler, gazetelerde yer
alan haberlere goére, “muhalefet
akilll olup bizimle isbirligi yapmaz-
sa, ulkede yeniden bir ara rejim
dogar’ demis. Dahasi Kegeciler,
meclisteki muhalefet partilerini
“devleti tahrik etmekle” suglamak-
tan da geri kalmamig. Demek Ke-
ceciler'e gore, devletin yasama
organi, devleti tahrik etmekte veya
edebilmektedir. Bu iddiay! duyan
bir Avrupall, her halde on yil du-
sunse anlamini sokemez. Ama .
Tlrkiye'de herkes Kegeciler'in
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muradini hemen anliyor. Bizde dev-
let, tahrik etmeye gelmez, tepesi
atarsa iktidara bile gelir! Biz biliriz
devletimizi: Ne yerde, ne goktedir,
ama her yerde ve her an, hazir ve
nazirdir! 2. savas sonrasinda ele
glne ayip olmasin diye, elmecbur
memlekete demokrasiyi getirmeye
nihayet karar veren devlet, —daha
evveli "on rejim"” olmali— o gun bu
gindir nazenin demokrasiyi si-
rekli gbz altinda, arada bir de el
altinda tutar. Bunun adina “arare-
jim" denir ve bu yuzden de rejim,
hep bir arada, bir derede kalir.

Demokrasi kdiltirini Pembe
Kosk'ten edinmis Metin Toker de
Pasa Babasini araya sokarak, tar-
tismaya tarih boyutu kazandird:

“Evvela lsmet Pasa’'nin bir s6zl-
ne kulak verelim:

‘— Basvekilibugtn ne DP grubu,
ne umumi efkar, ne matbuat olarak
yurudigu yolda durduracak, itidale
sevkedecek bir kuvvet kalmamis-
tir.'

O zaman asker ¢ikiyor ve durdu-
ruyor.

Mesele bu kadar basit.” (Milliyet,
Avrupa baskisi, 25 Mart 1988)

Bu kadar basitolduguicinde TC
tarihi boyunca “ara rejim" yillarini,
sikiydnetim ve olaganustd hal uy-
gulamalarialtinda yasanan “ara re-
jim”e gegis ve gikis streglerini de
ekleyip toplarsaniz, niye aslinda
demokrasiye “ara rejim” denme-
digine sasar kalirsiniz. Devam edi-
yor Damat Efendi: "Ama bir basba-
kani ‘yuridugu yolda durduracak
ve itidale sevkedecek’ butdn bas-
ka kuvvetler etkisiz kaldilar veya
birakildilar mi, bulunuyor elbet kur-
taran, bahti kara maderini." O ara-
da olan milletin "maderi”ne olur-
mus ne gam! Hersey, basvekilin
alaca@ hal ve gidis notuna bag!!!
“Ararejim" profesyonelleriigin, za-
ten “ararejim" olsun da, nasil ofur-
sa olsun. Ister 27 Mayis olsun, ister
12 Mart veya 12 Eylul, hig farket-
mez. Gidisat kdtlyse, —hep oyle-
dir— “memleket meselelerinin
muspet yonde halli" yollu bir prog-
ram I1s1ginda mukadder “ara rejim"
yeniden zuhur eder. Toker takimi-
na da igerden ya da disardan alkis
tutmak duger. Tabii ara rejim-kara
rejim laflari arasinda, yok “tasarruf
bonosu”, yok “mercimek koftesi”
derken, kabak her seferinde

emekgcilerin kafasinda patlar. Bu
ayrn mesele!

M.Toker'e gore, buglin de “gidi-
sat" iyi degildir! “Basbakan’i bugin
ANAP grubu, kamuoyu, basin ola-
rak yurudiugu yolda durduracak,
itidale sevkedecek bir kuvvet kal-
mig mudir, kalmamis midir?" diye
soran Toker hemen ekliyor:

"Askeri mudahaleyi, ne onu is-
teyenler, ne istemeyenler, bu so-
runun cevabi tayin eder. Kalmis
midir kalmamis midir?

Kalmustir ki, su anda Tlrkiye'de
bir askeri mudahalenin ortami yok-
tur ve boyle bir olayi hi¢ kimse so-
kaklara dokdtilerek kutlamaz.

Ama ne zamana kadar?" (Ayni
yazi)

Demek ki, askeri mudahale alin
yazisi ya da doga kanunu gibi bir
sey: Isteseniz de, istemeseniz de
basa gelir. “Su anda askeri muda-
hale ortami yoktur" sdzleriyle 6nce
ylUregimize su serpen Toker, ar-
dindan bunun sadece bir zaman
sorunu oldugunu eklemeyi ihmal
etmiyor. Yazidan, Basbakan'i ne-
den durdurmak gerektigini anla-
maniz_gergi pek mumkun degil,
ama isimiz kala kala, ANAP grubu-
na, yani Allah'a kalmis! Devletitah-
rik etmek de ancak bu kadar olur!

Askeri midahale ortami olmadi-
g1 dogrudur. Cunkl herseyden 6n-
ce, askeriye zaten iktidardan elini
etegini henuz gekmis degildir. Yal-
nizca, mahalli segimlerle ilgili ola-
rak Ozal'in anayasay! "bir defalik
ihlal etmek'ten hic pervasiz soz
edebilmesi dahi, “ara rejim"in ha-
len devam ettigini gostermeye ye-
ter. Ozal'a bu "gaf"indan 6tiri hu-
kuk dersi vermeye kalkisanlar, soy-
leyene degil, sdyletene bakmayi
6grenmeiidirier. Bu curet nerden
geliyor? Anayasayl ihlale teseb-
busten insanlann asidigi yerde,
anayasay: ihlal niyetini aciga vur-
mak,Bagdat gezisi 6ncesinde, “biz
flzelerden degil, sadece Allah'tan
korkariz" demeye benzemez. Ozal -
In bu cesareti, sirtini dayadigi re-
jimden, daha agikcasi askeriye ile
kahyaligini yaptin ABD'den aldigi
bellidir. Kaldi ki, askeri mudahale,
bir “isteyen" bulunmasa, sirf (ic-
bes omuzu kalabaligin keyfi istedi
diye olmaz. Rejimin arada mi, beri-
de mi kalacagina birilerinin, i¢ ve
dig bir takim iktidar odaklarinin ka-

rar vermeleri de yetmez. Once bu-
nun ortaminin yaratilmasi gerekir
ki, bu da dyle buglinden yarina
olacak is degildir ve hele bugin hig
dedgildir.

“Ara rejim”in halen devam etti-
gini ve daha da “arada" kalacak bir
rejimin ufukta gérinmedigini, da-
hasi bunun “pek de istenir bir sey
olmadigim”, Amerikan sirketlerine
yatinm yapacaklan Ulkelerle ilgili
“siyasi risk tahminleri” sunan ve
“isinin ehli” diye taninan Frost and
Sullivan adli bir sirketin yayinladigi
son rapor da gosteriyor. Sirketin
“risk analizi"nde onumuzdeki bes
yilda Turkiye'de hikimet degisik-
liklerine iligkin tahmin yapiliyor ve
ug¢ ihtimalden sbz ediliyor: Rapora
gore ylzde 60 ihtimalle “halihazir-
daki Ozal + asker rejimi" isbasinda
kalacak. "DYP + asker" rejimi ihti-
mali ylzde 25, askeri rejim intimali
ise yuzde 15. Sirketin her Ug tah-
mininde de askeriye var ve bir dor-
duncu ihtimal kesinlikle séz konu-
su degil. “Risk faktorleri” siralama-
sinda ise, ABD sirketleri icin en el-
verisli rejimin mevcut “Ozal + as-
ker rejimi’ oldugu ve Ozalsiz bir
rejimde “risk intimali"nin biraz da-
ha artacag belirtiliyor. (Cumhuri-
yet, 29 Mart 1988)

Emperyalizm agisindan tercih
bu kadar agiktir. Askersiz bir reji-
min s6zuUnU dahi etmeyen ve “istik-
rarli bir sivil demokratik rejim kuru-
lana kadar ordunun tartigmasiz si-
yasi karar mekanizmasi olmaya
devam edecegi ni belirten rapora
gore, yakin gelecekte Beyaz Sa-
ray, Pentagon ve Wall Street'in an-
ladiklari cinsten bir “istikrar"a sa-
hip “sivil demokratik rejim" hayal!
Bu yuzden de demokrasinin riski
gok yiksek. Ote yandan, malum
siyasive iktisadi “istikrar paketleri"
yurdrlikte kaldidi icin de, eskisini
kapatmadan yeni bir “ara rejim"
parantezi agmaya ihtiyag yok! Ra-
porun Gzeti bu. Bizdeki son “ara
rejim” tartismalarinin 6zeti de pek
farkli degil. Her sey "ayaga duser-
ken', asil “ayaga dismesi" gere-
ken demokrasiyi, nikahli helali gibi
sokagja salmamakta direnen bir
muhalefet anlayigsina emekgiler
mahkum kaldikga, bu sorumsuziuk
hikim sirdikge ve sirmesine
boyun egildikge farkli olacagd da
yok. =
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Sosyal Demokrasinin Bunalimi

Ana muhalefet partisi SHP'-
nin iginde bulundugu kriz
basinda genellikle “Genel baskan-
Ik sorunu" diye adlandirliyor, buna
neden de, E.Inéni'niin gegenlerde
istifa etmesi gosteriliyor. Gene ayni
kapsamda SHP'deki hiziplerden
yakiniliyor.

Soruna boyle bakmak kuskusuz
ki, s1g bir yaklasim. SHP'nin ¢ikma-
21, iginde degisik sosyal demokrat
egilimlerden gruplar barindirmasi
degil. Zira sosyal demokrat bir par-
tide degisik kanatlarin bulunmasi
Gok dogal. Bllent Ecevit degisik
kanatlardan, egilimlerden arinmis,
homojen ve monolitik bir sosyal
demokrat parti yaratmak sevdasi-
na kapildi da ne oldu? Partisi bir
toplumsal varlik olamadi, sadece
eski Ecevit karizmasina_dayali
yuzde 8'lik bir oy orani da higbir
seye yaramadl, sonucta partisi de,
kendi tekelinde gotirdigi DSP ha-
reketi de kaduk oldu. Nitekim bizzat
kendisi genel baskanliktan ayrildig
kongrede partiye Uye alirken artik
eskisi kadar siki ve kati davran-
mamak gerektigini sdylemek zo-
runda kald.

Sosyal demokrasi diinyanin hig-
bir Ulkesinde homojen ' partilere
sahip degilken, Tlrkiye'de ondan
mutecanis bir parti beklemek an-
lamsiz. Sol glglerin daginik olmasi,
solda 6rgutlenme duzeyinin gelis-
kin bulunmamasi nedeniyle sosyal
demokrasinin solundaki kimi un-
surlarin bu partiye girdikleri de bir
gergek. Biz sosyalist olanlarin,
SHP'nin solunda bulunanlarin sos-
yal demokrat partilerde oyalanma-
sinitasvip etmiyoruz. Bu unsurlarin
yasal bir sol partide SHP'ye gir-
memis olan sosyalistlerle birlikte
toplanmalari gerektigini dusunuyo-
ruz, fakat pek cok solcunun kendi
kisisel tercihleriyle gidip SHP'ye
girdiklerini bir vakia olarak goruyo-
ruz, SHP'nin onlarn uyelige kabul
etmesini de olumluyoruz.

Aslina bakilirsa, kimi gazetelerin
ve gazetecilerin iddialarinin tersi-
ne, siyasal ve dusunsel egilimleri
sosyal demokrasinin solunda ka-
lanlarin SHP'deki agirliklan hig de

Oyle abartildidi gibi degildir. Millet-
vekilleri arasinda boyle bazi unsur-
lar bulunmaktadir, digerleri genel-
likle partinin alt kademelerindedir.
Bu nedenle, SHP'deki sorunlarin
bu unsurlardan kaynaklandigini
iddia etmek, mahut “asir sol" ede-
biyatgilarinin bir yakistirmasidir.

Yerli sosyal demokrasinin krizi
ne igindeki hiziplerde, kanatlarda,
ne de “genel baskanlik sorunu'n-
dadir. SHP'nin gikmazi muhalefet
yapamamasindadir, lafzen talip ol-
dugu ve programina aldigi misyon-
lara uygun davranmamasindadir.
Daha da basite indirgersek, de-
mokratik micadeledeki basarisiz-
gindadir.

SHP, siyasal planda ANAP'a al-
ternatif haline gelemedigi gibi, de-
mokrasi yanlisi muhalefet partisi
olarak da demokratik hak ve 6zguir-
IGklerin 1srarh bir takipgisi degildir.
Parlamentoya yasa tasarnsi ver-
mekle, gensoru ve soru 6nergeleri
vermekle, ya da parlamentoda ko-
nusma yapmakla demokrasi mu-
cadelesi veriimis olmaz. Genis bir
burjuva demokrasisinde bile par-
lamento genellikle iktidardaki ve
muhalefetteki burjuva partilerinin
laf yanstirdiklar, birgok durumda
komdunist partilerine karsi birlikte
davrandiklari bir oyun alaniyken,
SHP'nin iginde micadele verdigini
zannettigi parlamento hepten gos-
termeliktir ve hicbir 6nemi haiz de-
gildir. O kadar degildir ki, SHP mu-
halefetini parlamentoya hapse-
derken, parlamentoda soyledikleri
sOzleri bile kamuoyuna malede-
bilmek becerisinden yoksundur.

Kaldi ki o sozlerin kamuoyuna
malolmasi ancak ve ancak kitle
mucadelesiyle butlnlestirildigi
takdirde bir anlam tasir. Aksi halde,
parlamentoda en sert konusmalar
da yapsaniz.ve bunu genis yiginla-
ra da duyursamiz, sonugta goézum
olarak halka "bir dahaki segimleri
bekleyin" diyorsaniz, higbir sey
yapmami$ olursunuz, parlamento
klrsUsunlin cazibesine kapilmis
olursunuz, o kadar.

Belki kimileri, “sosyal demokra-
siden ne bekliyorsunuz elbette bu

kadar olacak™ diyebilirler. Ne ki,
sag sosyal demokrat kimligi belli
F.Alman sosyal demokratlarinin
son aylarda sendikalarla birlikte
nasil da sert muhalefet yaptigini ik-
tidar partilerine ve isverenlere kok
soktlrdugunu dusunursek “sosyal
demokrasi kitle eylemi yapmaz"
diye disunmenin dogru bir bakis
olmadigl bu son érnekle ortaya ¢i-
kar. Turkiye'deki sosyal, ekonomik
ve siyasal sorunlarise F.Almanya’-
dakilerle asla kiyaslanmayacak
kadar ¢ok ve buyuk oldugu halde
ve en 6nemlisi Tiurkiye'de demok-
rasi bulunmadigi halde, yerli sosyal
demokrasinin ataleti ve pisirikhig
hi¢ mi hi¢ bagdiglanamaz.

Cunku, SHP kendisine oy veren
segmen kitlesinin 6zlem ve istem-
lerinin_gerisindedir. Onlarin dina-
mizmini parlamentoya ve segim
sandigina hapsetmektedir. Ister
geleneksel CHP segmeni oldugu
i¢in bu partiye oy vermis olsun, is-
ter segimlerde oy verecek baska
parti bulunmadigi, segimleri boykot
etmenin de kosullar varolmadig
icin sandikta SHP'yi desteklemis
olsun milyonlarca insan demokra-
sinin ve demokratik micadelenin
genis kitlesini olusturmaktadir,
SHP olsa olsa bu blylik potansiyeli
pasifize etmekte, onlarin dinamiz-
mini koreltecek bir politika izlemek-
tedir. SHP'nin arada bir yaptigi agik
hava toplantilarini ise kitle eylemi
diye adlandirmaya olanak yoktur.

Kisacasi, SHP'nin bunalimdan
gikmasinin biricik yolu, demokrasi
mucadelesinde, aktif, dinamik ve
sonug alici bir politika izlemesidir.

Fakat SHP ne bugln, ne de yarin
boyle bir muhalefeti gésterebile-
cek niteliklerden ve anlayislardan
yoksundur.

Sosyalistler olarak SHP'nin bu
ozelliklerini ve olumsuzluklarni
gosterirken, asil Uzerinde durma-
miz gereken nokta bu tespitlerimizi
ve elestirilerimizi bir yakinma ha-
linde dile getirmememiz gerektigi-
dir. Tersine, bu tespitlerimizi genel
olarak sosyal demokrasinin, 6zel
olarak da yerli sosyal demokrasi-

(Devami 10. sayfada)
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istila ve Ilhaki Savunanlar

Y ran-Irak arasindaki savasta
dengenin iran lehine degisme-
si ve |rak Klrdistani'nda Kirt dev-
letinin kurulmasinin sdzkonusu
olmas! vesilesiyle Turkiye'nin bir
midahalede bulunmasindan, Irak
Kurdistani'ni isgal ederek, Kerkuk
ve Musul'u ilhak etmesinden soze-
dilmeye basland..

Bu konuda basinda yeralan de-
meg, tartisma ve yazilarda boyle
bir istilayl savunan, buna Turkiye'-
nin hakk! oldugunu soéyleyen, bir
takim sézumona hukuki gerekge-
ler getirmeye galisan isimlere rast-
laniyor. Turkiye'nin miidahele hak-
ki oldugunu kanitlamaya ugrasan-
larin getirdikleri gerekgeler, petrol
boru hattinin givenligdi, ya da mey-
dana gelecek bir “degisiklik"le
Turkiye'nin ¢ikarlannin zedelenebi-
lecegi gibi soyut tekerlemeler. Bu
belirsizlikler arasinda Lozan Ant-
lagsmasi, Musul sorunu gibi daha
da yuvarlaklastinimis sozler bulu-
nuyor.

Buna karsilik, petrol boru hatti
vb. gibi bahaneler icadetmeksizin,
dogrudan dogruya ve agik konu-
sanlar da var: Bunlar Turkiye'nin
"kendi GuUneydogu sinirnnda bir
Kurt devleti kurulmasina goéz yu-
mamayacagini” soyliyorlar.

Gergek neden budur. Turk dev-
leti otedenberi Ortadogu'da bir
Kirt devletinin kurulmasindan
korkmustur. Bu korkusunu Sada-
bad Pakt'lariyla Kurtleri ezen dev-
letleri desteklemesiyle ve son yil-
larda lIrak Kdurdistani'na seferler
duzenlemesiyle ortaya kaymustur.

“Mudahale edelim" diye yluksel-
tilen gighklarin ya da béyle bir mu-
dahaleyi hakli géstermenin bir ne-
deni muhtemel bir Kirt devletinin
kurulmasindan duyulan rahatsiz-
liksa, diger nedeni de Musul ve
Kerkuk petrollerini oldu bittiye geti-
rip ele gegirmektir. Tlrkiye'nin
iginde bulundugu ekonomik kriz-
den tek ¢ikis yolunun bu oldugunu
gectigimiz yillarda agik agik savu-
nacak kadar agiks6ziu olanlara
rastlanmistir.

Tabii hemen belirtelim ki TC'nin
boyle bir macerayi géze alabilece-

gini sanmiyoruz. Zira béyle bir du-
rumda istilaci ordu ne Irak Kurdis-
tani'ndaki direnisle basa gikabile-
cektir, ne de petrolleri Turkiye'ye
peskes ¢ekecek herhangi bir gug
bulunmaktadir.

Ama bu konuda 6nemli olan ve
bu nedenle de asil Uzerinde dur-
mamiz gereken nokta, bir kisimile-
rici ya da demokrat yazarlarin da
istila kigkirticihgr yapmalaridir.

Boyle disunenler arasinda dis
politika yazar olanlar, ya da bir ga-
zetenin basyazar olanlar bile var-
dir. Bu kisilerin devletlerarasi hu-
kuku bilmemelerine, uluslararasi
iliskilerden haberdar olmamalarina
imkan yoktur. Ayrica bu kisiler ge-
rek gegcmiste, gerekse gunumuzde
birgok uluslararasi durumda ve so-
runda dogru tutum takinmiglardir.

Ornegin gok uzaga gitmeye ge-
rek yok: Israil'in Arap topraklarini
isgaline karsi ¢ikmuslardir, Filistin’-
in kendi anayurdunda bagimsiz
devletini kurmasini igtenlikle sa-
vunmuslardir ve desteklemektedir-
ler.

Gene onlar, uluslarin kendi ge-
leceklerini, siyasi, sosyal ve eko-
nomik statulerini ozgirce belirle-
meleri igin self-determination’'u
savunduklari bilinir. Ne ki, Kirt so-
rununa gelince, butin bu demok-
rathklar, ulusal kurtulus yanhlikiar
ansizin sona ermekte, ortaya Ter-
climan gezetesinin yazarlarindan
farksiz soven ve milliyetci bir kafa
Gikmaktadir.

Zira onlar, Turkiye'yi “boliinmez
bir butun" olarak gormuslerdir
(TUrk burjuvazisi ve Tlrk gericiligi
de Oyle gérmustur).

Onlar bugline degin birakiniz
badimsiz ya da oOzerklik gibi statu-
leri, Turkiye Kirdistani'ndaki Kirt-
lerin en kiiguk ulusal demokratik
haklarini "bile 'savunmamislardir,
GunkU Kurdistan'da ulusal bilincin
gelismesinden korkmuslardir
(Tdrk burjuvazisi ve. gericiligi de
bundan hep korkmustur).

Onlar gunin birinde Ortadogu'-
da bir Klrt devleti kurulursa, bu
olayin Turkiye'deki Kurtleri de ulu-
sal bilincin ve ulusal demokratik

micadelenin gelismesi dogrultu-
sunda etkileyecedinden kormus-
lardir. (TUrk burjuvazisinin ve geri-
ciliginin de yukarida andigimiz kor-
kusu aynidir).

Sonugta, solculuk, demokratlik
adina yayllmacihgin savunulmasi-
na dusulmektedir. Boyle pekgok
ilerici, demokrat aydinin i¢ politika-
da devletin uygulamalarina, rejime,
hukUmete karsi olmalarina, muha-
lefet yapmalarina karsilik dis politi-
kada bu ve benzeri pek ¢ok du-
rumda devletin ve hiukimetin ya-
ninda saf tutmalari, onlarin demok-
rasiyi, temel insan haklarini 6zim-
lemediklerinin bir kanitidir. Ornegin
genel anlamda insan haklarini sa-
vunacaksin, hukumetin bunu ¢ig-
nemesine karsl gikacaksin, fakat
T.Kurdistani'ndaki zulme ses ¢i-
karmayacaksin. Derken, daha da
ileri gidip, Turk devletinin Irak Kirt-
lerine ait topraklar isgal etmesini
de tesvik edeceksin. Binbir dere-
den su getirerek, istilaci, yayllmaci
emelleritesvik edeceksin. Dahada
“hele bir Musul ve Kerkk ilhak edi-
lirse zengin petrol yataklarina da
sahip oluruz” gibilerinden bir gizli
emeliigin igin paylasacaksin, bunu
aglksa soylemesen bile, “boyle bir
sonug dogarsa hig de fena olmaz"”
gibilerinden "yan cebime koy" di-
yeceksin

Cumhuriyetten bu yana gegen
65 yil icinde Turkiye'de bir gok
sosyal olay yasanmis olmasina
ragmen, bir ¢ok aydinimizin de-
mokrasiyi bir turli igine sindire-
memis olmasi, bir gok siyasal so-
runda gift standarth, gok standartli
davranmasi Ozgurluk dusuncesi
acgisindan kayg vericidir. Artik me-
sele oyle bir duruma gelmistir ki,
konuyu Tark aydininin devletgi ge-
lenegiyle, Osmanlh devletinin bi-
linclere yerlestirdigi tortularla agik-
lamak, bizce onlari mazur goster-
mektir. Onlarnin kimi durumlarda
devletin suguna ortak olmalarini
izah edeyim derken, sosyal, tarih-
sel nedenler arayarak, bir bakima
onlari kot bir gegmisin, kotu bir
gelenegin mirasgisi sayarak, gu-

(Devami 10. sayfada)
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Marksizm ve Giiniimiizde Kavranmasi

Sovyeller Birligi Komunist Par-
tisi'nin 27. Kongresiyle birlikte
actig "Yeniden Yapilanma' pers-
pektifi butln dunyanin dikkatlerini
bir kere daha sosyalizm ve bu bag-
lamda insanligin gelecegini ilgi-
lendiren sorunlar Uzerine topladi,
Gelismenin, biri Marksistler (ze-
rinde ve teorik Uretkenligi kamgila-
yan, 6teki de Marksizm elestiricileri
Uzerinde ve "biz demiyor muy-
duk?" tekerlemesinde ifadesini bu-
lan iki belirgin etkisi gergeklesiyor.
Acikga anlasiliyor ki, “Yeniden Ya-
pilanma'ya iliskin siregler sosya-
list sistem Ulkeleri icinde derinles-
tikce yansimalari artacak, bunun
tek tek butun ulkelerdeki Marksist
hareketlere yansiyan sonuclar
olacak ve nihayet Marksizmin bu-
gune kadar tartisilagelmis. belli
basl sorunlar, bu kez yeni bir
perspektiften bir kere daha tartisi-
lacak ve butun butartismalar entel-
lektuel yasama damgasini vurur-
ken simf muicadeleleri pratiginde
cesitlenip yeni zenginlikler yarata-
caktir.

Konuyu belli bir butinlik iginde
kavrayabilmek igin, hem Marksiz-
me iliskin olan, hem de Marksizmin
kendisi demek olan bir gercegdi da-
ima hesaba katmak gerekiyor:
Marksizm bir bilim olduguna, butin
bilimler gibi bir nesnesi bulundu-
guna gore, butln bilimler gibi ken-
dini surekli yenileyip gelistirmek;
dahasi, onun nesnesi olarak top-
lum, 6teki bltun bilimlerin nesne-
sinden daha karmasik ve hizli bir
devinim gdOsteren nesne oldugu
igin Marksizm, kendini diger bilim-
lerden daha hizli yenileyip gelistir-
mek zorundadir. Butun varsayimla-
rini “mutlak dogru” idealizminden
sakinarak kuran Marksizmin, kendi
nesnesi iginde dedisim sureglerini
yakindan izlemesi, her asamada
kendi nesnesi olan toplumu yeni
olan nitelikleriyle tammaya ¢alis-
mas! ve bu kapsamda da kendini
yenileyip gelistirmesi dogaldir. Bi-
lim olma 6zelligi Marksizmin gelis-
meye kosullu olan yanidir.

Oncesinde oldugu gibi, Mark-
sizmin ortaya ¢ikip bir disince sis-

temi olarak olgunlasmasindan
sonraki toplumlar dinyasi strekli
bir degiskenlik icindedir. Marksizm
bu sonsuz hareketin belli bir du-
rumdaki bilgisi oldugu gibi, toplum-
sal hareketin -ki bu tarihtir de- su-
rekliligini ifade eden yasalligin bil-
gisi olarak da, degismenin bilgisi-
dir. Bu bakimdan, bir dislnce sis-
temidir ve butinlUgunl bu sistem
sayesinde kurmaktadir diye, Mark-
sizmi bu kendi sisteminin unsurla-
rini gelismeye kapali bir sistem ola-
rak yorumlamak hakkini, bizzat
Marx'in kendisi bizlerden esirge-
mistir. Marksizmin iginde veya ca-
zibesi etrafinda bulunup da, kral-
dan gok kralci tavriyla ona, degisti-
rilemez bir kaliplar manzumesi ola-
rak sahip ¢ikan dogmatikler, er ve-
ya ge¢ Marksizmin disina ve uza-
gina savrulmaktan kurtulamamis-
lardir; gunku her defasinda Mark-
sizm, hayatin 6zundeki degis-

melere bagl olarak basini alip git-
mis, dogmatizm bulundugu yerde
kalmistir.

Marksizm bir bilimdir ve degis-
kenligi icindeki toplumlarin tarihi-
nin bilgisidir ve bu kapsamda diin-
yayl agiklamanin anahtar yonte-
midir ama, Marksizm ayni zaman-
da bir ideolojidir ve gelismenin
dogrultusunu saptamakla yetinme-
yip, ona yon vermeyi amaglamak-
tadir. Yani Marksizm insanin bil-
mesi oldugu gibi istemesidir de.
Baska bir ifadeyle Marksizm "dln-
yay! degistirme’ hedefini ortaya
koymakta, bundainsana disen ro-
IU tarif etmektedir. Marksizmin dev-
rimci olmasi bu ozelliginden dola-
yidir. Insan pratigiyle dogrulan-
mamis bilgiyi bilgi saymamasi, in-
sanpratigini baga almasi ve bunu
tarihin.-aciklamasi.olarak kullan-
masi, Marksizmi /oteki bilimlerden
ayiran baslica noktadir. Ne' ki
Marksizm, cokea sanildiginin aksi-
ne, soyut bir insandan hareket et-
mez, kendini-klasik-himanizmden
kesinlikle ayirir; tarihsel pratigi
igindeki somut insani hareketinin
cikis noktasi yapar. Somut pratigi
icinde insan hem bireyler halinde
ve bireysel faaliyet olarak, hem de

sinif durumuyla ve toplumsal faali-
yet olarak gorunur. Marksizm bi-
reysel faaliyetin sonsuz sayida
ampirik bilgisinden ve rastlantisal
olandan degil, bir yasalidi agida
vuran sinifsal olandan hareketle
kendini kurar. Kendini kapitalist
toplumda, bu toplumun tarihsel ge-
lismesine dénuk olarak sistemles-
tirirken, kesfettigi yasalligin pesin-
den, en basta bilimsel olarak, ama
ayni zamanda devrimci olarak gi-
rer; hatta bununla yetinmez, estetik
ve ahlaki olarak da gider.

Bir yaniyla bilim ve bir yanyla
ideoloji olan, bir diger yaniyla da,
tarihsel misyonunu kesfettigi isgi
sinifina ait bulunan, butdn bunlar-
dan 6tiru de iggi sinifinin bilimsel
ideolojisi olarak adlandirilan Mark-
sizmi sadece bilim ya da sadece
ideoloji olarak gormek basit bir ek-
siklik olmayip, Marksizmin tama-
mini gozden gikarmakla sonugla-
nan bir algidir. Marksist hareketler
tarihi Marksizmin boyle tek yanli
algilanmasinin érnekleriyle dolu-
dur ve bu 6rnekler, Marksizmin pra-
tikle bagini her defasinda dogru-
larcasina, yenilgiyle sonuglanmis
pratiklerdir. Marksizme iliskin teo-
rik tartismalarin hemen timdndn
kaynaginda bu nokta vardir ve bu
gunku dunyanin yorumlanmadan
kalmis pratik birikimiile bu dinyay!
degistirme gorevinin kesistigi bu
gunkd ugrakta Marksizme iliskin
tartismalar yine ayni nokta etrafin-
da sekillenmektedir.

Burada, kismen konumuz disin-
da ama konumuzun bam teline ik
tutan bir gercegdi parantez iginde
tekrar etmekte yarar var: Marksiz-
mi sadece ideoloji ya da sadece
bilim olarak, yani teorik ve pratik
butinlugund ihlal edecek acidan
kavrama egilimi, genel olarak isgi
sinifinin disinda dogmaktadir. Sinif
pratigi tarafindan kogullanmig isGi
sinifi, verili bir durumda Marksizmi
hi¢ kavramamig, kismen kavramisg
veya tam kavramis olmak gibi du-
zeylerde bulunabilir ama tek yanl
kavramig konumunda ender bulu-
nur; ¢lnku isgiler, faaliyetlerinin
dogal kosullar iginde Marksizmin
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ideolojik 6zunu 6grenmeyip, edinir-
ler ve ayni strece Marksizmin 8-
renilmesi tekabiil eder. Ideoloji ola-
rak edinilmemis Marksizm isgi sini-
finin organik bUtanliga diginda bil-
gi olarak o6grenilmis Marksizmdir
ve ideolojik angajmani bulunma-
yan bu tirden “Marksizm", Mark-
sizmin teorik varsayimlanyla aka-
demik keyfiyeti ile diledigi gibi oy-
nama egilimindedir.

Bu kisa animsamadan sonra
konuyu guncel cercevesi iginde
bize verilmis somut halkasindan tu-
tarak genisletebiliriz. “Yeniden
Yapilanma'yla Marksist teori yet-
mis yillik pratigini, bu pratigin en
yetkin oldugu yerde gozden gegiri-
yor ve bu pratik iginde sosyalizmin
gelismesinin engeli durumunda
bulunan her seyden kurtulmayi
amagliyor. Yapilan tespitlerden biri
de “teorik Uretkenlik" bakimindan
pratigin gerisinde kalindigi ve ge-
lismenin simdiki agamasina denk
dusecek vyeterlikte olmadig yo-
nitindedir. Bu tespitin, Marksist
teorinin yenilesmesine, eskiyen
yanlarindan arindirilmasina ve
OzunU koruyarak bugunin dinya
bilgisiyle beslenmesine olan ihti-
yac igerdigi kolayca anlasiimak-
tadir. Intiyaci anlamak kolay olmak-
la birlikte hi¢ de kolay olmayan sey,
bunu gergeklestirmektir ve bu ne-
denle daha simdiden uc veren ko-
layci egilimlerin teorik planda yarat-
tiklari karmasanin ve kavram anar-
sisinin onune gegmek gerekmek-
tedir.

Marksizme iliskin olarak ortaya
gikan en temel kavram kargasasl,
teorinin ginumuze kadarki gelis-
mesini ve batlnlGgiand birlikte ifa-
de eden Marksizm-Leninizm anla-
timina itirazla baslamaktadir. Leni-
nizm, Marksist teorinin emperya-
lizm gagindaki kendisi olarak degil
de, Marksizmin Rusya'ya 6zgu bir
“tdrd”, bir varyanti, belli tarihsel
sartlarda ve sadece bir tek Ulkenin
kosullarnt tarafindan belirlenmis
Ozel bir bigimi, deneyleri genelles-
tirmeye musait bulunmayan de-
neysel bir Marksizm érnegi-olarak
kavranmaktadir. Boyle olmakla el-
bette ne Lenin, ne Ekim Devrimi
Marksizmin digina atilmaktadirlar
ve ne de Leninizm inkar edilmek-
tedir;, ama bdyle anlamakla Leni-

nist tarihsel pratik tarafindan dig-
lanmis olan pek gok sey Marksiz-
min igine doldurularak, bizatihi
Marksizmin kendi taninmaz hale
getiriimekte, bu yoldan inkar edil-
mektedir.

Leninizmi Marksizmin, bir kere
daha tekrar olunamayacak ve tek-
rar olunmasina gerek de olmayan,
s6zgelimi bir Cin ya da Kiiba mode-
li gibi gbrup onun disinda bir Mark-
sizm savunanlarin, bdyle bakmak-
la neleri inkar ettiklerine gegme-
den énce, boyle bakmalarinin ge-
rekgesine kisaca bakmakta yarar
var. Bu bakis agisinda, Ekim Dev-
rimi‘'nin ilk 8-10 yilini saymazsak,
reel sosyalizmin tarihine timuyle
damgasini vurmus gdziken Stalin'-
e karsi gudulen dusmanlik ile
“sosyalizm dusmanh@" tami tami-
na ortusur. Teori veya bir donemin
siyasal bilinci ile, ayni dénemin
pratigi arasindaki iligki elbette gok
sikidir, ama ne 9zgul bir pratikten
cikarak evrensel bir teoriyi yargi-
lamak, ne de dinyanin Ucte birinde
kapitalizmin bUtun varsayimlarin
yokeden ve kendi sonsuz gehreli
varsayimlarini kuran bir pratigi, 6z-
gul bir siyasi pratie indirgemek
dogru olur. Tarihsel devinimin yo-
nu her daim, teorik olana veya si-
yasal pratige bagli olarak olugsay-
di, Marksizmin en blyuk kesfi,
onun en buylk yanilgist olurdu.

Marksist teorinin teorik butinsel-
ligi agisindan bakildiginda, Ekim
Devrimi ile baslamis olan reel sos-
yalizmin, baska bir deyisle somut
Marksizm pratiginin ortaya koydu-
du yeni gizgiler pek coktur. Leni-
nizmi “Rus Marksizmi' olarak dar
bir parantez icine almaya calisan-
lanin argumaniari da, iste bu "Rus
Devrimi™ 0zgulligune bagl olarak
ortaya gikan yeni somut muhteva-
ninunsurlandir. Ancak, bu cok yon-
IGvezengin muhtevanin bir yaniyla
Marksizmin teorik gelistirilmesi, bir
yaniyla da genel teorinin| pratige
uygulanmasi_oldugu, ama diger
yandap bu muhtevanin ayni_za-
manda Rusya'nin kendindeki canli
gergegdi de teoriye kattigl ve niha-
yet bltdn bunlarin, Marksizm tara-
findan teorik olarak 6ngérdlmus bir
"kapitalizmden sosyalizme gegis
sureci” kapsaminda olustuklari,
dolayisiyla “Leninizm" kapsami

iginde yer alan teori ve pratigin ve
batin bir reel sosyalizm tarihi biri-
kiminin Marksist hassasiyetle de-
gerlendiriimesi, Rusya'da yetmis
ylldan bu yana olup bitenlerin, ayni
dénemde diunyada Marksizm adi-
na olup bitenlerin bir pargasi olarak
gorulmesi, bu, insanhgin yeni bir
uygarliya gegis girisiminde cok,
¢ok kisa bir dénemin dimduz bir
teorik gizgiyle cgakigsan devinim
olamayacagi, yalpalamalar, du-
raksama ve gerilemeleri, gelisme-
nin zorunlu sapmalarini ve bu zo-
runlu sapmalardan sapmalarn da
(gergek ideolojik ve politik sapma-
lan) igerecedi anlasiimak gerekir-
ken, bltln bu gegis sureci olgula-
rini 0zel olarak Leninizme ve onu
kapsamiigindeki subjektif hatalara
indirgeyip “Bati Marksizmi" kav-
ramina geri ¢ekilmek Marksizmi
yavanlastirmak anlamina gelir.

"Rus Marksizmi" kapsamina
alinmak suretiyle genel Marksist
teorinin kapsami disina gikariimak
istenen, boylece buglnku isgi sinifi
pratiginden “dislanmasi" savunu-
lan olgulara baktigimizda, bunlarin,
neredeyse Marksizmin devrimci
Ozlnd teskil eden olgular oldugunu
goruyoruz. Leninizme 6zgl sayilan
bu Marksist kategorilerden belli
baslicalan sunlar oluyor: Proletar-
ya diktatorligu, Leninist siyasi or-
gltlenme teorisi, devrimin siyasi
gogunluga dayanmasi olgusu,
Bolsevizmin inhtilalciligi anlaminda
jakobencilik yakistirmasi ve sosya-
list DEMOKRASI'nin geriligi iddia-
Sl

Bu olgularin "Rus Devrimi" igin-
dekibigimlenislerine tek diize baki-
lamaz. Hangisini alirsak alalim, her
biri, Marksist teorinin, Rusya'nin
ozgul kosullarim da igine alarak
gergeklesmesidir. Bu nedenle, or-
negin proletarya diktatorltigunun,
ya da bir digerinin, 6rneg@in sosya-
list demokrasinin, “Sovyet modeli"
Iginde kazandigi bigim, Marksizmin
zenginlesmesi anlamina gelir.
Marksizmin temel teorik kategori-
leri'her deneyde, hem dogrulanip
hem zenginlestikleri igin Marksiz-
min butin olarak gelismesinden
s6z etmemiz mumkUn oluyor.

Teorinin Marksizm-Leninizm
olarak tezahur etmis gelisme bu-
tinlGgu sadece teorinin iginde ka-
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Politik Miiltecilerin Doniis Sorunu

.o
UUlkemizde demokrasi guglerinin
rejime karst verdigi micadele-
nin gundemindeki maddelerinden biri-
si de yurtdisindaki siyasi multecilerin
yurda donuslerinin saglanmasidir.

Bu konuda kavram yanhsliklarina
yer verilmemesi igin, politik miltecile-
rin yurda donuslerinden neyi anlamak
gerektiginin bulanikliktan kurtariimasi
lazimdir.

Politik multecilerin déniisi siyasal
nedenlerle yurtdisina gikmaya mecbur
kalmis binlerce kiginin yurda serbest-
Ge donerek, kendi Ulkelerinde serbest-
¢e yasama haklannin elde edilmesidir.

Bu demektir ki, sorun siyasi multeci-
lerin toplu donusunin siyasi ve hukuki
kosullarini yaratma sorunudur ve aslo-
lan bu olanagin elde edilmesi igin ge-
rekli micadelenin topluca gergeklesti-
rilmesidir. '

Donlus konusunda, yaklasim ve
muhteva olarak katlmadigimiz bazi
savlar var. Bunlardan bir tanesi, rejim
degismeden ve burjuva demokrasisi
kurulmadan politik gdgmenlerin tlkeye
serbesice donemeyecekleri yolundaki
sanidir. Meseleye boyle bakmak, do-
nus konusunu bilinmedik bir tarihe er-
telemek ve topyekin demokrasi mui-
cadelesinin genelligi iginde, politik
gogmenlerin donmeleri igin verilecek
0zgul mucadeleyi 6nemsememek so-
nucunu dogurur.

Oysa demokrasi micadelesine, de-
mokratik haklarin elde edilmesi ugra-
sina bir siyah-beyaz mantigiyla yak-
lasmamak gerekir. Bir baska deyisle,
“buglnkl kara rejim mucadeleyle bir
gun ak rejim haline gelecektir, bu su-
reg icinde higbir demokratik hak elde
edilemez" dusincesi dogru degildir.
Siyasal demokrasinin elde edilmesi
mucadelesi, bu mlucadele sureci bo-
yunca gesitli demokratik haklann ka-
zanilmasina, yeni yeni demokratik
mevzilerin elde edilmesine tanik ola-
cak ve siyahla-beyaz arasinda bir gri
donem yasanacaktr. Nitekim de, son
yillarin deneyleri bir takim demokratik
mevzilerin ve olanaklarin micadele
ede ede kazanilmasi, rejimin geriletil-
mesi sUrecinin gesitli ornekleriyle do-

ludur. Rejimin sinifsal ve siyasal niteligi
degismemistir, gucler dengesinde si-
yasal demokrasiyi kazanacak tlrden
blyuk dedisiklikler meydana gelme-
mistir, fakat buna ragmen gesitli ola-
naklar elde edilmistir, onlarin da higbi-
risi gumus tepsi iginde sunulmamustir,
mucadele ede ede o mevziler kazanil-
mistir.

Bu durum sadece buglnku Turkiye
kosullarina da 6zgu degildir. Gegtigi-
miz yakin yillarda fasizmden gikmis
olan bir gok Latin Amerika Ulkesinde
de boyle suregler yasanmistir. Suanda
Sili'de de ayni sureg yasanmaktadir.
Konumuz 6zelinde konusacak olursak,
Sili'de fasizm yenilgiye ugratiimamis,
alasag! edilmemistir, rejimin karakteri
degismemistir, Pinochet halen isba-
sindadir, ama uzun yillardir yurtdisinda
bulunan gok genis sayidaki Silili politik
multeci serbestge yurda donus hakla-
rini elde etmislerdir, ulkelerine don-
muslerdir.

Turkiyeli politik multecilerin donus
kosullarinin yaratiimasi da siyasal de-
mokrasi kazaniimadan, ulkede demok-
ratik bir rejim kurulmadan once de
mumkundur. Aksi halde topyekiin de-
mokrasi mucadelesinin bugunkd rejimi
degistirip, demokrasiyi kurmasina ka-
dar beklemek, toplu ddntist 0 zamana
ertelemek gerekeceklir.

Doénls konusunda, siyasal deger-
lendirme ve muhteva olarak katiimadi-
gimiz bir baska gorus de, yurda toplu
donusie tekil donuslerin bir butun teskil
ettigi, tekil dontslerin toplu dontst ve
toplu. ¢cozumu kolaylastiracagr yolun-
daki savdir. Hayli 6znel bir siyasal de-
gerlendirmenin sonucu olanhoyle do-
nusleri toplu dondsun ¢dzumdinu geti-
recek adimlarolarak gormuyoruz: Ter-
sine bu gibi adimlarin toplu ¢dzumi
zorlastirdigikanisindayiz. Bu bakimdan
dénis konusunda karar verme-duru-
munda bulunan arkadaslarin butunin
gikarlarini gézoninde tutmalari, 6znel
ve tekil adimlardan kaginmalar gere-
kir. Kaldi ki, bu tur tekil donusler buti-
nin gikarlarnyla uyusmadig gibi, bizzat
o parganin gikarlaryla da uyusmamak-
tadir.

Soldaki her siyasi gevre elbette ken-
di bagimsizligina sahiptir, istedidi kara-
rialir ve uygular. Ama alinacak bir ka-
rar tum solu yakindan ilgilendirecek
konulardaysa, o karari almadan once
¢ok daha ince eleyip sik dokumak, so-
lun ortak davranisini gozetmek, ortak
¢Ozumleri aramak gerekir. Bu tlr konu-
lardaki hatall olabilecek degerlendir-
meler ve bakislar, tekrar edelim ki, hem
solun geneline hem de bizzat o karar
alan siyasal gevreye zarar vermekte-
dir. Ayrica, solun politik mucadelesin-
de yanlishg: pratik iginde ortaya ¢ikan
bir adimin, onda israr edecek baska
adimlarla telafi edilebildigi gorulme-
mistir. Tersine bdylesi bir tutum, saglik-
I degerlendirme yapmaktan hepten
uzaklasmak, yanlis| gore gére onu de-
rinlestirmek, ya da sosyal pratigin so-
mut verilerine hi¢ aldirmayip, hatay
gormemekte 1srar etmek demektir.

“Zararin neresinden donulse kardir”
sozU tam da boyle durumlarda ge-
gerli bir halk deyisidir, ginku “pilavdan
doénenin kasig kinlsin” tutumu, zarar-
dan donmemekte israr ederek, zarari
dahafazla artirmaktan baska bir sonug
getirmez.

Bu nedenle, ancak birlikte calisma-
lar sonucunda topluca g¢o6zumlenebi-
lecek sorunlarda, butinun gikarlarin
gozetmeyen tekil gikislarin sahiplerinin
kendi politikalar igin, goguldan destek
beklememeleri ve istememeleri gere-
kir. “Biz bu karari aldik, boyle davrana-
cagiz, herkes de bizi desteklesin” an-
layisinttasiyan bir yaklasimdan, Turkiye
solunda uzun yillar kendisini pek ¢ok
hasarla, pek gok kez gostermis olan
“ben giderim, gelen gelir, gelmeyen
gelmez" tutumundan artik vazgegil-
mesi gerekir.

Simdi —yukarnida andigimiz ve karsi
Giktigimiz savlan bir yana koyarak—
donus kosullarinin yaratiimasindan ne
anladigimizi kisaca agalim:

Donus derken toplu donus kosulla-
nnin hukuki gergevesinin demokratik
bir kazanim olarak elde edilmesini kas-
tetmekteyiz. Bu hukuki gergeve somut-
ta:

a) Sikiyonetim ve Devlet Guvenlik



Mahkemeleri'nde goérilmekte olan si-
yasi davalarin, sivilmahkemelere dev-
redilmesi ve dolayisiyla vicahen ya da
glyaben yargilanan, ya da o davalarda
dosyalari ayrilmis bulunan siyasilerin
sivil mahkemelerde yargilanmalarinin
hukuki ve kesin bazinin yaratiimasi,

b) Siyasi nedenlerle, giyaben yargi-
lanan ya da dosyasi aynimis bulunan,
veya haklarinda kovusturma bulunan,
siyasi polis tarafindan aranan herkesin
sorgularinin sozkonusu sivil mahkeme-
lerin savciliklarinca yapilmasini, polis
sorgusunun kaldinimasini guvence al-
tina alacak hukuki dizenlemenin ger-
ceklestiriimesi,

Siyasi Miiltecilerin Koln

iyasal, sendikal ve sanatsal faali-

yetlerinden Otlru 12 Eylul sonra-
sinda haklarinda agilan ¢esitli davalar
nedeniyle yurtdisinda yasamak duru-
munda kalan, bazilan vatandasliktan
Gikartilan siyasi multeciler yurda ser-
bestge donme ve 6zgur bir yurttas ola-
rak yasama haklarini elde etmek igin
gaba gosteriyorlar.

Bu amacgla 20 Mart 1988 tarihinde
F.Almanya’'nin KéIn sehrinde DGB sa-
lonunda yapilan ve Tekias Agaoglu,
Dursun Akgam, Bayram Ayaz, Yalgin
Cerit, Sumeyra Cakir, Kenal Daysal,
Melike Demirag, Engin Erkiner, Bahti-
yar Erkul, Glltekin Gazioglu, Suleyman
Kirteke, Dogan Ozgiden, Demir Ozlu,
Omer Polat, Orhan Silier, Mislim Sa-
hin, Yicel Top, Selahattin Uyar, Yucel
Yesilgoz ve Sanar Yurdatapan'in gag-
rici oldugu toplantiya, aralarinda sen-
dika ve demokratik kitle orgutu yoneti-
cilerinin, yazar ve sanatgilarn, gesitli
siyasi orglt yoneticilerinin de bulun-
dugu yaklasik 250 siyasi multeci katildi.

Yurda donusun degisik boyutlarinin
tartisildigi toplantida, siyasi multecile-
rin yurda donusd igin sistemli ve orgut-
I bir galismayi gergeklestirmek Uzere
“Politik Miltecilerle Dayanisma ve Ko-
ordinasyon Komitesi" olusturuldu. Bu
kurulun, cagricilar kuruluna ek olarak
llkay Demir, Gonul Dinger, Zulal Kilig,
Zeki Kilig ve Murat Tokmak'in katilimiy-
la genisletiimesi ve kurul adina isleri
fillen yuritmekle goreviendirilen sekre-
taryaninise; Bayram Ayaz, Dursun Ak-
cam, Gondl Dinger, Bahtiyar Erkul,
Gultekin Gazioglu, Zulal Kilig, Zeki Ki-
lig, Suleyman Kirteke ve Dogan Ozgu-
den'den olusturuimasi ve toplantiya
katilanlarin ortak goruslerini ifade eden
bir agiklamanin yapiimasi da toplanti-
da alinan kararlar arasinda.

Toplanti sonunda yapilan agiklama-
nin tam metni soyle:

¢) Haklarinda giyabi tevkif kararn bu-
lunan, ya da adlarn siyasi nedenlerle

arananlar listesinde bulunanlarnn tu-

tuksuz yargilanmalarini saglayacak
hukuki kosullarin elde edilmesi.
Yukarida kisaca ug ana baslik altin-
da topladigimiz temel gergeve kusku-
suz ki, bir takim hukuki degisiklikleri ve
mevzuat duzenlemelerini gerektire-
cektir, Bunlarin Ozal hikimeti tarafin-
dan kendiliginden yapilmayacagi agik-
tir; bu hakkin kopariimasi igin sorunu
ulkemizdeki demokrasi micadelesinin
gundemine getirmek, bu konuda ka-
muoyununu olugturmak, demokrasi
guclerini etkili bir sekilde harekete ge-

“Bati Avrupa'nin gesitli ulkelerinden
gelen farkli siyasi gorus, mesleklere
mensup Turkiyeli politik gggmenler 20
Mart 1988 tarihinde Koln'de biraraya
gelmislerdir. Toplantiya katilanlar aga-
gidaki tespitleri yapmislar ve bu ugur-
daki mucadelede ortak kararliliklarini
belirtmislerdir.

I-a)Politik mdilteciler dayanigsma
esgudum toplantisi, bagimsiz bir giri-
sim olarak, politik miltecilerin mensup
olduklar parti ve gruplar arasindaki go-
rus farkliliklari ve tartismalari, kendi go-
rus alisverisi ve calisma alani disinda
tutmaktadir.

b) Politik multeciler arasindaki da-
yanisma ve esgudum c¢ahsmalarinin,
herhangi bir parti ya da grubun galis-
malarina dogrudan destek saglamak,
ya da herhangi bir parti ya da gruba
karsi bir platform olusturmak gibi bir
konuma dusmemesine en buyuk titizlik
gosterilmesi ilke edinilmigtir,

c) Politik multeciler dayanisma ve
esgudum galismasi, cesitli politik parti
ve gruplarin ve tek tek kisilerin Turkiye'-
ye donus ite iigili karar ve eylemlerinin
yorumianmasini, bu konularda su ya
da bu yonde ortak bir degeriendirme
yapiimasint kendi alaninin™ disinda
gormekiedir. Bu calisma zamanlamasi
ve bigimi ne olursa olsun bir bitun ola-
rak politik multecilerin donusunu kolay-
lastirabilecek, acive sorunlarini en aza
indirebitecek™islevierin yerine getiril-
mesine gaba gosterecektir.

I1- a) Politik, multecilerin Turkiye'ye
donusleriile suanda bulunduklari ulke-
lerdeki dutum ve sorunlari, kendilerinin
ve yakinlanmn Turkiye.ile iliskileri, kar=
si karsiya bulunduklar baskilar bir bu-
tundur. Politik muiteciler dayanisma ve
esgudum galismalar Tirkiye'ye donu-
sun kosullarinin yaratilmasini tum ga-
lismalarin ana hedefi olarak saptarken
bu bUtunligu gozden uzak tutmaz.

girmek ve surekli micadeleyi gergek-
lestirmek, bu micadeleyi yurdigindaki
politik multecilerin uluslararasi dizey-
de yapacaklari yogun ¢abalarla butiin-
lestirmek gerekmektedir.

Bu konuda yurtdisinda calismalar
baslamistir, baslangi¢ igin genis bir bi-
lesim saglanabilmistir, bu bilesimi da-
ha da genisletmek, etkili girisimleri
gergeklestirmek, gabalan yodunlas-
tirmak s6zkonusu ugrasin yurtdisindan
yapilabilecek kesimidir. Yurt i¢inde ise
demokrasi ve insan haklar hareketi
dogrultusunda gugld, etkili, sonug alici
girisimlerin bir an once gergeklestiril-
mesi gerekir |

Toplantisi

b) Politik multecilerin Turkiye'ye do-
nusleri, politik multeciler arasinda ya-
sal konumlar ve 0zel kosullar basta
olmak Uzere birgok alanda varolan
farklilklar sonucu, hayli uzun bir do-
nemi kapsayabilecek bir suregtir. Poli-
tik multeciler arasindaki dayanisma ve
esgudum galigmalarn tum politik mul-
tecilerin Turkiye'ye donuslerini sagla-
maya yonelik bir kapsam ve perspektif
iginde yUrutulecektir.

lII- a) Politik multecilerin su anda bu-
lunduklar ulkelerdeki sorunlari, bu ul-
kedeki demokrasi mucadelesinden,
Turkiye'ye doénuslerine ait sorunlar
genel demokrasi mucadelesinden ay-
rilamaz ve bu genel gergevenin gerek-
leri dusunulerek gozumlenebilir,

b) Politik multeciler arasindraki da-
yanisma ve koordinasyonu saglayip
gelistirmeye, Turkiye'ye donusi kolay-
lastirmaya yonelik tum galismalar TUr-
kiye'de demokratik hak ve ozgurliikler
icin mucadele galismalannin bir par-
gasidir. Bu bUtunligin, kendini de-
mokratik mucadele saflarinda sayan
her kurum, kurulus, grup ve kisi tara-
findan tum boyutlarisyla kavranip ge-
reklerinin yerine getirilmesine caba
gosterilmesini saglamak poltik multeci-
ler arasindaki dayanisma ve koordi-
nasyon calismalarnnin ana eksenini
olusturur

c) Politik multecilerin yurda dontsu
icin mucadele, Turkiye'de 1)iskence-
lere son verilmesi ve iskencecilerden
hesap sorulmasi, 2) gbzalti ve tutuklu-
luk suresinin uluslararasi dlgllere uy-
gun bir duruma getirilmesi, 3) avukat
ve |yakinlarla serbestge gorisme,
4) antidemokratik bir iktidar tarafindan
agiimig olan tum sorusturma ve politik
davalarin durdurulmasi, 5)tum politik
tutuklu ve hiukdmlilere 6zgurlik,
6) 1982 Anayasasi'nin ve basta Ceza
Yasasi, Vatandaslik Yasasi, Pasaport



%‘"

Yasasi olmak Uzere antidemokratik
yasa ve yasa maddelerinin iptali,
7)Kurt halki Gzerindeki 6zel baski ve
uygulamalarina son verilmesi igin yi-
rutilen micadeleye yakindan baglidir.
En temel gizgilerde politik multecilerin
dogrudan ve yalnizca kendileri igin or-
taya koyduklar bir talep ve amag soz-
konusu degildir.

IV-a) Politik mudilteciler dayanisma
ve esgudum galismalari, ulusal ve din-
sel baskinin 6zellikle Tlrkiye Kirdista-
ni'nda binlerce kisinin Turkiye'den ayri-
lip iltica igin basvurmasina sebep ol-
mus oldugu gergeginin altini gizen ve
bu tur ilticalarla politik ilticacilar ara-
sindaki farki saptamakla birlikte, etnik
ozellikleri ya da dinsel inanglar dolayi-
siyla baski goren tum kisilerle daya-
nismanin Turkiye disindaki ve Turkiye'-
deki tim demokratik glcler igin bir go-
rev oldugunun bilincinde olan bir anla-
yisla yurutulecektir.

b) Politik multecilerin geri donusleri-
ni kolaylastirmaya yonelik galismalar-
da halen binlerce multecinin yasamak-
ta oldugu Ulkelerde bu Ulkelerin hikd-
metleri ve sag guglerce Tlrkiye de po-
litik ortam hakkinda yanls, iyimser bir
tablo gizilmesine arag edilmesine, ilti-
ca basvurulannin reddi, kararlarnn ge-
ciktiriimesine ve genel olarak olumsuz
bir hava yaratiimasi igin kullaniimasini
engellemeye, tam tersine yaygin bir
destek, kavrayis ve sempati ortaminin
yaratiimasina gaba gosterilecektir.

V- Politik mdlteciler dayanisma ve
esgudum gahlismalari, cografi uzaklik-
larin getirdigi zorluklari asma gucinde,
Ulkesel ya da bolgesel orgutlenmeyi
hedefleyen surekli bir temele oturtula-
caktir. Ote yandan calismalann en bii-
yUk etkinligi saglamasinin tim Avrupa
gapinda bir dayanisma ve esgudum
komitesinin, Tdrkiye ile iliskiyi olanakli
kilacak tek merkezli bir yapinin gerek-
tigi sonucuna varimistir. Bu amagla
gagricilar kurulunun Politik Mlteciler-
le Dayanisma ve Esgudim Komitesi
islevini, gerekli genisletmelerle ust-
lenmesi kararlastinimistir.”

Ahmet Kagmaz’in
Konusmasi

Konusma‘sma siyasi multecilerin
yurda dénls hakkinin kazanil-
masindan, onlarin serbestge donmele-
ri ve Turkiye'de hir yasamalarinin an-
lasiimasi gerektigini belirterek basla-
yan Ahmet Kagmaz, “bu bizim en do-
gal hakkimiz, ¢unku biz suglu degiliz.
Burada biraraya gelmemizin amacida,
siyasi multecilerin kitlesi igin bu hakki
kazanmak, bu hakki kullanmamizi en-
gelleyen handikaplarin gideriimesinin

Garelerini aramaktir” dedi.

Herkesin ayn konumda olmama-
sindan dolay dénisln bir sreci kap-
sayacagini, haklarinda agilmis dava-
lardan beraat etmis olanlarin hemen
donebilecedini, kesinlesmis mahku-
miyeti olanlarin dénmesinin ise mev-
cut sartlarda imkansiz oldugunu, bu
durumda olanlarin dénebilmelerinin
141,142 ve 146 tUrinden ceza kanunu
maddelerinin iptalini, ya da 12 Eylll
doneminde gergeklestirilen yargilama-
lann hikimsuz sayillacagi baska yasal
degisiklikleri gerektirdigini belirten
Kagmaz, sozlerini soyle sirdurdu: "Bir
de haklarinda kovusturma bulunanlar,
dava agilip da dosyasi ayrilmis olanlar,
ya da mahkemesi surenler var. Yurtta
boylelerimizle aym konumda olan ar-
kadaslanmizin azmsanmayacak bir
bolumune iligkin adli sure¢ tutuksuz
devam ediyor, onlar su veya bu dlgtde
galisiyorlar, mucadelelerini surdurd-
yorlar. Iste sartlaribuna benzer olanla-
nmizin da donmeleri pekald mumkin.
Yeter ki polis devre disI birakilsin, yani
polis sorgusu ve iskence onlensin, ye-
ter ki dogrudan savcilia bagvurmamiz
ve tutuklulugumuzun kaldinimasi sag-
lansin ve yeter ki gagdas hukuk anlayi-
siyla is goren, bagimsiz, sivil mahke-
melerde yargilanmamiz mumkun ol-
sun.

Gorlyoruz, bu sartlar simdilik yok.
Oyleyse siyasi miilteciler olarak yapa-
caklarimizdan birisi bu sartlarnin elde
edilmesi igin ¢caba harcamaktir.

" Bir birey olarak yurda donmek be-
nim dogal hakkimdir. Dolayisiyla bu
hakki tasarruf etmek benim elimdedir.
Simdi bir birey olarak ben donusium
icin gerekli sartlarin olguniastigina ka-
naat getirebilirim. Boyleyken sartlar
gergekten olusmamis olabilir. Ornegin
avukatim donmemin dogru olmayaca-
g1, dondugimde polis tarafindan gozal-
tina alinacagim ve muhtemelen isken-
ceye tabi tutulacagim, daha sonra tu-
tuklanacagim ve davamin uzun sire
tutuklu strecegi, agir hapis cezalarina
garptirlabilecedim noktalarinda beni
uyarmis olabilir. Ayrnica sizler de beni
uyarmis olabilirsiniz. Boyleyken ben
donmekte israr edebilirim ve avukat-
min bitin 6ngdrdleri bir bir bagima ge-
lebilir’ Simdi bu sartlarda ben yurda
dénmus olurum ama badylesi bir donus
siyasi multecilerin donugune herhalde
bir kolaylik getirmez. Aksine benimle
ayni durumda olanlarin pekgogunun
cesareti Kirthr-Clnki-bana yapilaniar
onlar igin de emsal teskil eder. Dolayi-
siyla benim basima gelenler dénusin
genelini olumsuz yonde etkiler."

Her bireysel ya da grupsal donus,
mutlaka siyasi multeciler kitlesinin do-

nusune hizmet eder, onu kolaylastirr,
boylesi donlsler butinin dénusiyle
mutlaka uyum iginde olurlar diye bir
sartin olmadigini, bunlan uyumlastir-
mak gerektigini, buradaki toplantinin
da bu amagcla yapildigini sdyleyen
Kagmaz, sozlerini soyle bitirdi: “Ben bi-
reysel bir kararla dondugimde basima
bir takim tatsizliklar gelirse bu da siyasi
mdlteciler kitlesinin donlsune olum-
suz etkide bulunursa, bu durumda bu
platformun benim doénlstimi destek-
lemesini istemeye de hakkim olmaz.
Bireysel ya da grupsal donusler, kitle-
nin dénusunu kolaylastiracak dogrul-
tuda olmaldir. Parga ile bGtin uyum-
lastinimalidir.”

Yal¢in Yusufoglu’nun
Konusmasi

oplantida soz alan Yalgin Yusuf-

odlu, toplantlyl siyasi multecilerin
doénus zamaninin ya da munferit donus-
lerin konusulacagl, munferit donlslerin
desteklenecegi bir platform olarak gor-
memek gerektigini, gunku toplu dénu-
slin hukuki sartlannin elde edilmesinin
ve bu amagla verilecek muicadelenin
yol, yontem ve organizasyonunu gori-
sup tartismak igin bir araya gelindigini
sOyledi. .

Ulkedeki siyasal giindemin hala Ozal
tarafindan belirlendigini, genel anlamda
demokrasiyi savunan sosyal demokra-
sinin segimlerden bu yana demokrasi
mucadelesinin temel sorunlarindan
higbirisini gundeme getiremedegini,
demokrasi ve insan haklari hareketinin
parlamento disindaki demokrasi glgleri
tarafindan yuritildugind, politik multe-
cilerin 6zglrce yurda doénus haklannin
da bu ugrasin bir pargasi olarak ele
alinmasi gerektigini belirtti.

Ancak donus kosullarinin yaratiima-
siicin siyasal gugler dengesinde koklu
degisiklikleri beklemenin dogru bir yak-
lasim olmayacagini, 6rnegin 141, 142,
146. maddelerin kaldinimasi ya da de-
gistirilmesi, genel bir af yasasinin gikar-
tiimasi gibi kosullarn beklemeden de 6z-
gurce donis hakkinin elde edilebilece-
gini, nitekim $ili'de fasist rejim devam
ettigi halde, on binlerce politik mditeci-
nin serbestge yurtlanna ddnerek mu-
cadelelerine orada devam etmekte ol-
dugunu hatirlatan Yusufoglu, bu toplan-
timin yurda toplu dénus amaciyla verile-
cek demokratik micadelede bir bas-
langi¢ oldudunu, bu platformda sag-
lanmis olan genis bilesimin Avrupa'da
uluslararasi organlarda ve tek tek tilke-
lerde yapacag galismalarla, yurtta bu
dogrultuda verilecek ugraslarla dénus
icin gerekli hukuki gergevenin elde edi-
lebilecegini soyledi. ||



35 Saate Bir Adim Daha

F Almanya isgi sinifi ve diger
« Galisanlan haftalik galisma
slresinin kisaltlmasi yolunda bir
baska mevzi daha kazandi. Celik
isgilerinin sendikasi IG Metall'den
sonra, kamu galisanlarinin sendi-
kasI OTV da 40 saatlik haftalik ga-
lisma suresinin kisaltimasini isve-
rene kabul ettirdi.

~Gorasmeleri uzun zamandir
OTV ile isveren konumundaki
F.Almanya |cisleri Bakani F.Zim-
mermann arasinda devam eden
toplustzlesmenin sonuglari resmi
dairelerde, belediyelerde, demir-
yollarinda ve posta idaresinde ¢a-
lisan 2,7 milyon galisan kapsiyor.

Uc yil icin baglanan toplusoz-
lesmeye gore galisanlar 1 Mart
1988 tarihinden gecerli olmak (ze-
re birinciyll 2,4, 1989 yiliicin 1,4 ve
1990 yili igin de 1,7 oraninda ucret
zammi alacaklar. Diger yandan
haftalik calisma suresi de 1 Nisan
1989'da 39 saate, 1980 yilinda ise
38,5 saate indirilecek. Ayrica OTV
sendikasinin gecen yil toplusoz-
lesme sonucunda elde ettigi bir yil
icinde 2 saatlik ¢calisma suresinin
kisaltiimasi da yeni toplu sozlesme
ile korundu.

Gegtigimiz ay OTV sendikasinin
gesitli bolgelerde yaph@ uyar
grevlerinin sonuglarini bilen isve-
ren, toplusozlesmenin baglanma-
sindan bir énceki glin ilan edilen
grevin ulasacag! boyutlan hesap-
ladigi igin olsa gerek, aylardir di-
rendigi haftalik calisma sdresinin
kisaltilmamasinda geri adim atmak
zorunda kaldi. Bilindigi gibi, gerici
Kohl hikumeti izleyegeldigi politi-
kalari geregi, 6zel isyerlerinde dahi
galigma suresinin kisaltilmasina
kargi gikan bir anlayisa sahip F.Al-
manya is¢i sinifinin, Ucretlerde
herhangi bir disme olmadan hafta-
ik calisma suresinin kisaltimasi
mucadeilesine sadece Kohl hu-
kimeti karsi degil, onumdzdeki
donemlerde F. Almanya basbakan-
hgina aday, sosyal demokrat parti
SPD'nin sol kanadina ait oldugunu
cesitli vesilelerle agiklayan Saar-
land eyaleti bagbakani Oskar La-
fontaine de bu ugursuz koroya kati-
lanlardan. OTV sendikasinin toplu-

sOzlesme gorusmeleri sirasinda
ozellikle galisma suresinin kisaltil-
masi konusundan geriadim atima-
yacagini agikladigi bir dénegde,
Lafontaine de, haftalik galisma si-
resinin Ucretlerde indirim yapilarak
kisaltilabileceg@ini agikladi ve sos-
yal demokratlarin bu konuya nasil
baktigin ifsa etmis oldu.

OTV sendikasi ile icisleri bakan-
ligi arasinda baglanan toplusoz-
lesmenin Uzerinde durulacak baz
yOnleri var. Birincisi, Ug yillik i¢in
baglanan toplusézlesmelerin isGi-
lerin ekonomik mucadele konu-
sundaki aktivitesine olumsuz yon-
de etki yapmasi ihtamali vardir.
OTV sendikasinda o6rgutli 2,7 mil-
yon galisan bu toplusozlegsme uya-
rinca Uc yil boyunca grev gibi etkili
bir silahi kullanamayacak, bu
alandaki aktivitesini gosteremeye-
cek. Bu Ug yillik toplusézlesmenin
bir diger olumsuz sayilabilecek ya-
ni da ikinci ve uguncu yillar i¢in

anlasilan Ucret zamlarinin, o yillar-
da trmanacak hayat pahaliligini
karsilamayacak oranda olmasi.
F.Almanya'da enflasyon orani gok
kliguk rakamlarla ifade ediliyor ol-
sa da, hayat pahaliiginin gelecek
yillar i¢in alinan dcret zamlarinin
oraninin Uzerinde olacag! ortada-
dir.

Ucret zamminin yetersizligi ve
uc yillik bir stireyi kapsiyor olmasi-
nin disinda imzalanan toplusoz-
lesmenin asil 6nemli ve olumlu ya-
ni IG Metall sendikasindan sonra
Alman Sendikalar Birligi DGB'ye
bagl bir baska sendikanin daha
haftalik galigma suresini 40 saatin
altina indirebilmeyi basarmis ol-
masidir. Yaklasik yuz bin kisiye ye-
ni isyeri demek olan bu sonug bir
diger yaniyla da gerici Kohl huku-
metine taviz vermemekte sonuna
kadar direndidi bir konuda geri
adim atmak zorunda birakmasiyla
onemli. =

F.Almanya'da her yil
yapilan ve baristan ya-
naguglerin kitlesel kati-
imiyla gergeklen “Pas-
kalya yuriyUsleri" 2-4 L
Nisan tarihleri arasinda
gesitli bolgelerde yapil-
di

"“Silahsizlanmaya devam",
“Atom silahfarindan arindiriimis
Avrupa", "Kitle imha silahlarin-
dan arindirniimis bir dinya san-
sini degerlendirelim’, “Silah-
lanma yerine baris ve isyeri” vb.
ana siarlan altinda dizenlenen
barig. yuruglerine yine ylzbin-
lerce barig savasgis katild.

Almanyanin dort bir yaninda
yapilan miting ve yuruyuslerde
degisik partilere mensup politi-
kacilar, sendika temsilcileri, din
adamiar ve taninmis aydiniar,
dinya barisinin korunmasi ve
kalicillastinimasi dogrultusunda

Baris Yiirtiyiisleri Yapildi

konusmalar yaptilar.
Cesitli muzik gruplar
gosterilere katildilar.
Duisburg'da Krupp
¢elik fabrikasinda gali-
sanisgilerin aylardir su-
ren direnislerinden ha-
reketle kamuoyuna ma-
lolan “Rheinhausen yasamali”
temasinin on plana gikanidigi
Kuzey Ren Vestfalya'daki gos-
teride Duisburg-Dortmund ara-
sinda Ug¢ gun boyunca yaklasik
60 kilometre yuUrindd, cesitli
yerlerde mitingler yapild.

F.Almanya'da yasayan gesitli
uluslardan baris guglerinin
onunde simdi 88 Paskalya baris
yurtiyOslerinden gikarilan so-
nuglar gevrelerine tagimak, ge-
lecek yil yapilacak bans yulru-
yuslerine daha kitlesel katiimin
saglanmasi igin yogun girigim-
lerde bulunma gorevi vardrr.
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linarak kabul edilebilir; degisik
Marksizm turleri varsaymak teori-
nin disindan bakmak, Ulkeye ve
sartlara gore degisen ifade bigim-
leri arasindaki ortak ve ayr olani
gorememek, Marksizmin evrensel
butinlGgunt kendi pratiginden
gozleyip algilayamamak anlamina
gelir ve bdyle bir konumu anlatr.
Marksist teoriye karsi boylesine
pratik bir tutumu, teorinin varsayim-
larini kolayca kabul veya red konu-
su olarak goren yaklasimi en iyim-
ser degerlendirmeyle “Akademik
Marksizm" diye nitelemek gerekir.

Leninizmin ve reel sosyalizmin
sosyalist demokrasiye iliskin yon-
lerini, bigim ve muhteva olarak ge-
nel Marksist teorinin disinda 6zgul
bir model igine hapsetmek isteyen-
lerin ¢ikis noktalar her zaman bur-
juva ideolojileri olmamakla birlikte,
son tahlilde burjuva ideolojilerine
eslik eden sonuclar Uretmeleri ka-
¢inlmazdir. Clnku, gegisin degisik
ve zengin renk tonlarina ve aldig
bigimlere karsin kapitalizm ile sos-
yalizm arasinda, ak ve kara bir iliski
vardir; bu kesin ayinm sadece ide-
olojik degildir ve kendini en yaln
sekliyle somut olanda ortaya ko-
yar. Somut muhtevasiyla alindigin-
da sosyalist demokrasi ile, burjuva
demokrasisinin apayri nitelikler ol-
duklari gorunur. Bu gorintu iginde
proletarya diktatorligu kavramini
soyut bir demokrasi kavramiyla
yargilamanin imkansizligi ve hatta
sagmaligl da gorunur. Elbette var-
sayim olarak, mesela Bati Avrupa
temelinde gelisecek bir sosyalist
demokrasinin Sovyet demokrasisi
ile ayni olmayacagi dogrudur. Ama
bunun igin “Bati Marksizmi" gibi,
aslinda tam da kendisi 6zgul olan
bir teorik gcerceveye ihtivag yoktur.
Rusya'nin, geri yapisi, koklt bir bur-
juva devrim geleneginden yoksun
bulunmasi ve kapitalizminin de go-
rece daha geri olmasi gibi ozgul
tarihi nedenlerden dolayi sosyalist
demokrasiye etkiyen kimi hata ve
yanhslann baska bir temelde orta-
ya cikmayacaklarini séylemek
baska bir seydir, bunun Bati tiru
Ozel bir Marksizm olursa olacagini
sOylemek gok daha bagka bir sey-
dir. Hem Sovyet demokrasisinin
hata ve yanliglardan ve vahim ya-
nilgilardan ibaret olmadiginin, bun-

lara kargin Marksizm ve insanlik
adina gorkemli kazanimlari igerdi-
ginin, hem de basgka kosullarda
sosyalist demokrasinin daha olgun
gelismesinin gulvencelerinin de
Marksizm-Leninizmin teorik bitin-
Iigunden gikacaginin birlikte anla-
stimasi gerekmektedir. Boyle an-
lamaya mecbur olmayanlarin,
baska hi¢ bir mecburiyetleri kal-
maz, soyut kavramlarla demokrasi
fikrine diledikleri yorumu getirebilir-
ler, reel sosyalist demokrasiye
elestiri ve alternatif olarak gelistiri-
len bdtun yorumlar, bagkasi bu-
lunmadidi igin de, 6l¢u ve degerle-
rini “reel kapitalizmden" baska
yerde bulamazlar.

Leninizme 6zgu bulunup evren-
selligine itibar edilmeyen olgular-
dan biri de parti teorisidir. Leninist
partilesmenin i¢ yapisi “demokra-
tik" bulunmaz, bu tir 6rgutlenme
disey ve burjuva nitelikte bulunur;
bunun yerine demokratik merkezi-
yetgi olmayan “yatay™ orgutlenme
teklif edilir ve bu kapsam icinde,
Avrupa'daki “modeller" bile elesti-
rilir. Marksizmden degil, baska bir
noktadan bakilinca boyle gorundr;
aksi halde burjuva icadi olduklari
icin torna tezgahini da, sendikal
orgutlenmeyi de, segcme ve secil-
me hakkini da raddetmemiz gere-
kirdi. Halbuki bunlar fazlasiyla kut-
sanmakta, sosyalist reel demokra-
siye karsi savunulmaktadirlar. Par-
tinin bir arag oldugu, buna gore mit-
lestirilip soyut bir tapinma odagi
yapilmasinin yanls olacagi tespiti-
ne katilan “Bati Marksizmi" dusun-
cesi, bu aynr aracin isg¢i sinifi igin,
vazgecilmez ve en yetkin bir iktidar
mucadelesi araci oldugu nokta-
sinda tereddit etmektedir. Tered-
dut, iktidar micadelesine bakistan,
hatta genel olarak micadeleye
bakistan kaynaklaniyor denebilir.

Simf mucadeleleri teorisi olan
Marksizmin “Bati Marksizmi" cer-
cevesiicine alinmakla asil yokedi-
len 6z de budur: Micadele. Tari-
hin bdtin devrimleri igin gegerli
olmug yasalarin, kapitalizmden
sosyalizme ‘gecgis devrimlerinde
gegerli olmamasi 6zlenir ve istenir,
Halbuki Marksizm tersini sdyler; en
blyulk, en son bu devrimin gok da-
ha sancili, insanhdin bitdin bir sinifli
tarihinden kopmasi anlaminda gok

daha kapsamli, bundan dolayi da
dramatik olacagini gézimler. Ekim
Devrimi ve onu izleyen devrimler
de bu goézimlemeyi dogrular. Bu
noktadan geriye donup baska bir
tarihsel gikis yolu aramak, Leni-
nizm olarak gergeklesmis teori ve
pratigin evrensel buyruklarinin ge-
gersiz kaldiyi sartlar varsayip bu
sartlarin kapitalizm, 6zellikle bu-
gunku geliskin kapitalizm tarafin-
dan savunuldugunu savunmak, bu
kapitalizmin, Marx ve Lenin tara-
findan kesfedilememis ve fakat
bugin agida ¢ikmis, yepyeni di-
namiklere sahip bulundugunu soy-
lemek, bu dinamiklerin bildigimiz
bitln yasalliklan bertaraf edip in-
sanliga yeni bir sosyal kurtulus
perspektifi hazirladigina inanmak,
ortada Marksizm adina, glvenile-
cek hig bir dogru kalmadigini ileri
sUrmekle esanlamlidir.

Reel sosyalist demokrasiyi ge-
nelligin disinda degerlendirmenin
varacagl sonuglardan ilki, ister is-
temez pluralizm sorunudur. Reel
sosyalizmin ge¢miste igine disti-
gu yanlislardan biri de toplumdaki
dusunsel zenginligin kendini agiga
vuracagi mekanizmalari sosyalist
demokrasinin 6zlne uygun bir bi-
gimde kuramamak, tam tersine, bu
dusunsel zenginligin gelismesinin
onune set ceken blrokratik meka-
nizmalara itibar etmek oldugu igin,
bu nokta reel sosyalizm elestirisi-
nin agirhk merkezini teskil etmek-
tedir.

Burjuva liberal teorisyenlerin bi-
le abartmadiklari bu noktay: reel
sosyalist demokrasiye alternatif bir
“Marksist demokrasi" fikrini gelis-
tirmek isteyenler fazlasiyla abartir-
lar, bunu “sivil toplum kuramiyla”
butlnlestirip yeni bir tanim gelis-
tirmeye galisirlar. Sosyalizmin ide-
olojik monizm olmasi pluralizme
kapall bulunmasi, sosyalizmin teo-
rik tarifindedir ve Marksist dusun-
cenin temel varsayimidir. Sartlarin
bunu degistirdigini ileri sirmek ye-
rine, sartlanin sosyalizmin tarifini
degistirmeyi zorunlu kildigini ileri
surmek gerekir; ikisi ayni anlama
gelir. Sosyalizmi kalici 6zellik ola-
rak sinifli toplum diye tarif etmedik-
¢e sosyalist demokrasiye plura-
lizm olgusu siringa edilemez. Ayri-

(Devami 11. sayfada)
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Yeni Bir Bakis Tarz1

SBKP MK Genel Sekreteri
M.Gorbagov'un Perestroika adli ki-
tabindan bolimler aktarmay! sur-
dirtyoruz.

Baskalarma akil 6gretmeye
muktedir oldugumuz iddiasin-
da degiliz. Baskalarindan sayisiz
direktifler isitmis olarak, bunun ya-
rarsiz bir ugras oldugu sonucuna
vardik. Her seyden Once, bizzat
hayat insanlara yeni bir tarzda du-
stinmeyi ogretiyor. Biz kendimiz
buna, savas ve baris sorunlar uze-
rine, her iki sistemin iliskileri Uzeri-
ne geleneksel dusuncelerimizi
gozden gegirerek ve global sorun-
lari enine boyuna dusunerek,
asama asama Ustesinden gelerek
tedricen vardik.

Bu uzun bir yoldu. Otuz yil kadar
once 20. Parti Kongresi yeni bir
dinya savasinin kaginilmaz olma-
digi ve oOnlenebilecedi yonunde
dnemli bir sonuca varmigt. Bunun-
la gelecekteki bir ihtilafin sadece
ertelenebilecedi ve "barisgl sure-
nin" uzatilabilecegi degil, her ulus-
lararasi krizin banig¢i yollarla halle-
dilebilecegi de kastedilmekteydi.
Partimiz boylesi bir savas tehdidini
ortadan kaldirmanin ve savasi in-
sanlarin yagsamindan sokup atma-
nin mimkun ve gerekli olduguna
dair inancini acgiklamistl. Savasin
hi¢ bir sekilde sosyal devrimlerin
vazgecilmez bir 6n sarti olmadig
da belirtilmisti. Banig iginde yanya-
na varolma ilkesi, Ikinci Dinya Sa-
vasi'nin sebep oldugu degisiklikler
dikkate alinarak daha da gelistirildi.

Detant yillarinda biz bu temel il-
keye, adil uluslararasi diyalog ve
isbirligi temelinde somut bir igerik
vermeyi denedik. Bu yillarda Avru-
pa'da “savas sonrasi’-donemi
kapsayan bir dizi 6nemli anlasma
yapildi ve Sovyet-Amerikan iliskile-
rinde tim dunyadaki durumu etki-
leyen bir iyilesme goruldu.

Nukleer bir savasin kazantlama-
yacaginin dahaiyianlasiimasi, biz-
zat detantin mantigini tesvik etmis-
ti. Bu gergeklikten hareketle bun-
dan bes yil 6nce tum dinyaya, nik-
leer silahlari ilk kullananin asla biz

olmayacagini agikladik. Kavram-
sal olarak kapsaml bir donum nok-
tasina SBKP MK 1985 Nisan Ple-
numu'nda ve SBKP 27. Kongre-
si'nde erisildi. Daha tam ifade et-
mek gerekirse, yeni bir politik di-
stunme tarzina ve sinifsal ilkelerle
modern dinyada insanhgin muste-
rek ilkeleri arasindaki karsilikli iligki
uzerine yeni fikirlere dogru bir yo-
nelim sézkonusuydu.

Yenidusunme tarzi ne ayak ustu
bir icat, ne de bir zihin cimnastigi-
dir. Yeni disUnce tarzi, gunumuz
dunyasinin gergekleri Uzerine ciddi
sekilde kafa yormanin; politikada
sorumlu bir tavrin bilimsel temel-
lendirmeyi gerektirdigi ve bugune
kadar sarsilmaz gérulen bazi kari-
yelerin terkedilmesi gerektigi anla-
yisinin bir sonucudur. Pesin hi-
kimlu yaklasim, gegici hedefler
ugruna alinan bu hedeflerle sinirl
kararlar ve durumun stki bir bilim-
sel analizinden ayirlamalar bize
pahallya maloluyor.

Denebilir ki, yeni zihniyeti cefa
cekerek kavradik. Ve Lenin'den il-
ham aliyoruz. Onun eserlerine do-
nup, her keresinde yeni bir gozle
“okudugunda” insan onun olaylara
temelden yaklasma ve dinyadaki
sureglerin en karmasik diyalektik
iliskilerini gorme yetenegine hayret
ediyor. Proletaryanin partisinin on-
deri ve onun devrimci gérevlerinin
teorik ve politik bigimlendirici ola-
rak Lenin, ileriyi gorebilmis; bunla-
rin sinifsal sinirlarinin étesine gide-
bilmisti. O tum insanligin ortak gi-
karlarinin, sinifsal gikarlann onun-
de geldigini tekrarlamisti. Bu du-
stncelerin tUm derinligi ve antami-
nl biz simdi kavrayabiliyoruz, Bu fi-
Kirler bizim.uluslararast iliskiler ve
yeni .dugunce tarzi felsefemizin
beslendigirtemellerdir.

Buna, filozofwve teologlarin.tarih
boyunca 'ebedi" insani degerlerle
ugrastigi soylenerek itaraz edilebi-
lir. Budogru, onlar Utopik hayal ola-
rak kalmaya mahkum ‘skolastik
spekulasyonlar'dl. Bugunse, bu
dramatik yuzyilin sonuna yaklagir-
ken, insanlik degerlerinin hayati

onemi ve bunlarnn 6nceligi tanin-
mall.

Cok eskiden beri sinif gikarlari
dis ve i¢ politikanin kose tasi oldu-
lar. Bunlarin genellikle, resmi ola-
rak bir ulusun, bir devletin ya da
ittifakin ¢ikarlan olarak arzedildigi-
ni ve bunlarin “evrensel mutluluk™a
yapilan atiflarla ya da dini motiflerle
kapali oldugunu soylemeye gerek
yok. Buna ragmen Marksistler ve
akliselim sahibi ¢ok sayida insan,
her devletin ya da devletler ittifaki-
nin politikasini son tahlilde egemen
sosyo-politik guglerin ¢ikarlari ta-
rafindan belirlendigine inanmakta-
dirlar. Bu c¢ikarlarin uluslararasi
arenadaki ¢atismasinin had saf-
haya varmasi, tarin boyunca silahl
catismalara ve savasa yol agmis-
iirzBunedenle insanhgin politik ta-
rihi buylk olgude bir savaslar tari-
hidir, Bugln bu gelenek dogrudan
dogruya nukleer bir uguruma yo-
nelmistir. Biz, yani tum insanlik, ay-
niteknede bulunuyoruz ve ya birlik-
te batacadiz ya birlikte kurtulaca-
giz. Bu nedenle silahsizianma go-
rusmeleri taraflardan birinin kaza-
nabilecedi bir oyun degildir. Her-
kes kazanmak zorundadir, ya da
herkes kaginilmaz olarak kaybe-
decektir

Yeniduslnce tarzinin bel kemigi
insani degerlerin Onceliginin, ya da
daha tam ifade edilirse, insanhigin
varligini strdurebilmesi gerektigi-
nin kavranmasidir.

Kimilerine komdunistlerin insani
gikarlar ve degerler Uzerinde boy-
lesine gliclu bir vurgu yapmasi ga-
rip gorunebilir. Gergekten de, sos-
yal yasamin tum fenomenlerine si-
nifsal yaklasim Marksizmin abc'si-
dir. Bugun de bu yontem sinifli bir
toplumun, karsit sinifsal Gikarlarin
oldugu bir toplumun gergeklerine
tamamen uygun dusmektedir. Bu
yontem karsithgin nifuz ettigi ulus-
lararasi yasamin gergekleri agi-
sindan da gegerlidir. Ve yakin
gecmise kadar sinif micadelesi
toplumsal gelismenin ekseni ola-
gelmistir ve siniflara bélinmusg ul-
kelerde bugln de Oyledir. Buna
uygun olarak ayni sekilde Marksist
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felsefeye —toplumsal yasamin
ana sorunlar agisindan— sinifsal
yaklasim egemen olmustur. insani
nosyonlar, kendi 6zgurliginl ka-
zanarak tum toplumu da sinifsal
celiskilerinden kurtaracak son sini-
fin, is¢i sinfinin mucadelesinin bir
fonksiyonu ve drinil olarak disu-
nulmustar.

Ne ki simdi, tum dinyay: tahrip
edebilecek kitlesel imha silahlar-
nin ortaya gikmasiyla, uluslararasi
arenada sinifsal cephelesme agl-
sindan objektif bir sinir belirmistir:
Toptan yok olma tehdidi. Ik kez
spekulatif ve uzak olmayan, ger-
gek bir ortak insani ¢ikar ortaya
cikmistir: Insanh@r felaketten kur-
tarmak.

SBKP'nin 27. Parti Kongresi'nde
kabul edilen programin yeni met-
ninde, yeni perspektiflerin ruhuna
uygun degisiklikler yapildi. Ozellik-
le farkli toplumsal sistemlere sahip
devletlerin bans iginde yanyana
varolmalari tanimini “'sinif mucade-
lesinin 6zel bir bigimi" seklinde
muhafaza etmeyi daha fazla mum-
kin gormedik.

Dinya savaslarnnin iki sistem
arasindaki geliskiden kaynaklan-
digi genel olarak yaygin bir inangti.
Ne ki, 1917'den 6nce diinyada sa-
dece bir sistem vardi: Kapitalizm.
Ve bu sistem ayni sisteme sahip
devletler arasinda dunya savasini
onleyemedi. Ayrica baska savas-
lar da oldu. Bunun aksine Ikinci
Dunya Savasi sirasinda farkli sis-
temleri temsil eden Ulkeler, fasiz-
me kars! bir koalisyon yaptilar ve
sonugta fasizmi yendiler. Fasist
tehdide karsi tum halklarin ve dev-
letlerin ortak gikarlar, onlar ara-
sindaki sosyo-politik farkhihga Us-
tin geldi ve antifasist, ‘'sistemler
usti” bir koalisyon igin temel olus-
turdu. Bu, bugln de, daha da kot
bir tehlike nedeniyle farkl toplum-
sal sistemlere sahip devletlerin ba-
ris igin birbirleriyle isbirligi yapabi-
lecekleri ve yapmak zorunda ol-
duklan anlamina geliyor.

Bans felsefemizi gelistirirken,
savas ve devrim arasindaki karsi-
likh bagimiiligl yeniden gozden ge-
cirdik. Gegmigte savag sik sik dev-
rimin patlak vermesine hizmet etti.
Prusya-Fransa savasini takip eden
Paris Komunu ya da Rus-Japon
savasinin tetigini gektigi 1905 Rus

Devrimi hatirlanabilir. Birinci Din-
ya Savasi Ulkemizde Ekim Deuvri-
mi'yle sonuglanan gergek bir dev-
rimci dalgay! kigkirtti. ikinci Dinya
Savasi, Dogu Avrupa'da ve Asya'-
da yeni bir devrimler dalgasini ve
benzer sekilde somurgecilige karsi
gucll bir devrimi yaratti.

Tum bunlar, emperyalizmin ka-
¢inilmaz sekilde buyuk silahh ¢a-
tismalara neden oldugu, bunun da
yeniden bir dizi Ulkede gok dogal
olarak sosyal huzursuzluk igin bir
"kritik ktle" ve devrimci bir durum
yaratti§i seklindeki Marksist-Leni-
nist mantig dogrulamaktadir. Bun-
lardan (lkemizde uzun sure bagh
kalinan su o6ngéru dogdu: Eger
emperyalizm Ggunci bir dinya sa-
vas! baslatirsa, bu, kapitalist sis-
teme nihai darbeyi vuracak yeni
sosyal ayaklanmalara neden ola-
cak ve bu da global bir barigla ayni
anlama gelecektir.

Fakat sartlarda nikleer bir sava-
sin tek sonucunun global bir imha
olabilecegi koklu bir degisiklik or-
taya cikinca, bundan, savas ile
devrim arasinda neden-sonug ilis-
kisinin kaybolduguna dair sonucu
gikardik. Sosyal ilerleme umutlariy-
la nikleer bir savasi dnleme umut-
lari “cakisti’. SBKP'nin 27. Parti
Kongresi‘'nde devrim ve savas te-
malarini birbirinden kesin bigimde
“ayirdik” ve parti programinin ye-
niden kaleme alinisinda su iki cim-
leyi kaldirdik: "Emperyalist saldir-
ganlaryeni bir dunya savasini bas-
latma macerasina girerlerse, halk-
lar kendilerini korkunc savaslara
surukleyen bir sisteme daha uzun
slUre tolerans gbstermeyecekler-
dir. Emperyalizmi ortadan silip,
gomeceklerdir." Yeni bir dinya
savasl ihtimalini teorik olarak kabul
eden bu saptama nukleer gagin
gergeklikleri ile uyusmadigindan
cikarildi.

Kapitalist ve sosyalist Ulkeler
arasinda ekonomik, politik ve ideo-
lojik yansma Kaginiimazdir. Ne ki
bu, zorunlu olarak isbirligini hedef-
leyen barisgilbir yarisma gergeve-
sinde tutulabilir ve tutulmak zorun=
dadir. Her bir-sistemin.meziyetleri
Gzerine hikim vermek, tarihin go-
revidir. Tarih segimini yapacaktir.
Hangi sistemin ve hangi ideolojinin
daha iyi olduguna birakahm her
ulus kendisi karar versin. Birakalim

bu sorun barisgl yarisma iginde
¢Ozllsun, her sistem insanhgin ih-
tiyag ve gikarlarini tatmin edebilme
yetenegini kanitlasin. Duinyadaki
devletler ve halklar gok farkhdirlar
ve gergekte bunun bdyle olmasi
Gok iyidir. Bu, yarisma igin bir tes-
viktir. Celiskilerin birliginin diyalek-
tigi ile ilgili bu anlayis, bans iginde
yanyana varolma kavramina uy-
gun dusmektedir.

Bir yeni bans felsefesine ve gu-
muzde insanhidin genel gikarlari ile
ozel sinifsal gikarlarin yeni diyalek-
tiginin kavranmasina goéturen yo-
lun ana agamalari genel hatlariyla
boyledir.

Bu, bizim nkleer tehdidin ve di-
ger global sorunlarinin nedenleri-
nin sinifsal analizinden vazgecti-
gimiz anlamina mi geliyor? Hayir.
Uluslararasi arenada hareket eden
guglerin sinifsal heterojenligini
gormezden gelmek veya sinif ge-
liskilerinin uluslararasi sorunlar ve
insanhgin diger gorevlerinin yerine
getiriimesine yonelik yaklasimlar
Uzerindeki etkisini gozden kagir-
mak yanls olacaktir.

Onde gelen kapitalist Ulkelerde-
ki egemen cevrelerde saldirgan ve
militarist kesimlerin konumlarinin
ne denli gucli oldugunu goéruyo-
ruz. Bu kesimlerin ana dayanak
noktasi gikarlar bizzat kapitalist
sistemin dogasindan kaynaklanan
ve vergi 6deyenlerin zararina silah
uretiminden korkung kazanglar el-
de eden gucli askeri-sanayi
kompleksidir. Insanlari paralarinin
bosa harcanmadigina ikna etmek
igin, onlarin mutluluguna ve genel
olarak “ulusal gikarlara” el uzat-
mak isteyen bir “dis dugman’in va-
rolduguna ikna edilmeleri gereki-
yor. Bu nedenledir ki dikkatsiz ve
sorumsuz bir kabakuvvet politikasi
gtidiliyor. Fakat mevcut silah
stoklarinin bir kisminin dahi insan-
Iigi kolaylikla yokedebilecek kadar
buyudugu nukleer gagda kuvvete
béylesi kor gliven nasil mimkin
olabilir? Bizim igin bu tam bir "so-
guk savas' zihniyetidir. Fakat bu
zihniyet malum silah sanayiinin
somut ekonomik gikarlari ve ayri-
calkh konumlarini terketmek iste-
meyen ordunun ve militarizme
hizmet eden burokratik mekaniz-
manin politik etkisi agisindan hala
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gegerlidir. Bizim silahh kuvvetleri-
mizi ve silah sistemimizi nigin mu-
hafaza edip, modernlestirdigimiz
sorulabilir. Sovyetler Birligi Sa-
vunma Konseyi Baskani olarak bu
soruya kesin bir cevap verebilirim.
Ekim Devrimi'nden bu yana sirekli
olarak bir potansiyel saldiri tehdidi
altindayiz. Bunun ne anlama geldi-
gini kavramak igin, kendinizi bizim
yerimize koyun: Yabanci guglerin
katildigi biri¢ savas, 14 devlet tara-
findan yapilan mudahale, ekono-
mik abluka ve “cordon sanitaire”,
diplomatik alanda tanimama (ABD
ancak 1933'de diplomatik alanda
tanimaya karar verdi), Dogu'da si-
lahli provokasyon ve nihayet Bati'-
dan gelen fasizme karsi dehsetli ve

kanli bir savas. Yine Amerikal mili-
taristler ve Ulusal Givenlik Konse-
yitarafindan Sovyetler Birligi'ne bir
atom saldinsi igin yapilan planlari
da unutamayiz. Ote yandan nigin
ilk defa Bat’'min askeri bir ittifak
olan NATO'yu kurdugunu ve yeni
silah sistemlerini ilk gelistirenin
neden hep o oldugunu da soruyo-
ruz: ya da isbasindaki ABD yone-
timi nigin nukleer silah denemele-
rini durdurmak istemiyor ve nigin
Amerikalilan "Yildiz Savaslan”
programi i¢in korkung bir meblag
gargur etmeye zorluyor? Bunlar
gereksiz sorular degil. Bu gercek-
lerin tUmu baris¢il gabalar olarak
simflandirilabilir mi? Tekrar ediyo-
rum; Kendinizi bizim yerimize ko-

yun ve buna nasil tepki gosterece-
ginizi dusunun.

Tum bunlara ragmen silahsiz-
lanmaya ve genis cephede isbirli-
gine samimi olarak hazinz, siphe-
siz sadece her iki tarafin esit gu-
venligine dayall adil bir temelde.
Gegmisin aci derslerini akhimizdan
Gikarmayarak tek tarafli blylk
adimlar atamayiz, ¢unkU bunlarin
“global ulusal gikarlarin™ savunu-
cularini tesvik etmeye hizmet et-
mesinden korkuyoruz. Kanimca
bugun yapilmasi gerekli en nemli
sey insanhgin kendi varligini muha-
faza edici mekanizmalan hayata
gegirmek ve barns, akl selim ve iyi
niyet potansiyelini guglendirmek-
tir.

SOSYAL DEMOKRASININ
BUNALIMI

(Bastarafi 3. sayfada)| 5

nin kitleler gozinde sergilenmesi
dogrultusunda islevli kilmaliyiz. Bir
baska deyisle, demokrasiyi ve de-
mokrasi mucadelesini sosyal de-
mokrasiden bekleyen anlayislarin
yersizligini gdstermeliyiz. Demok-
rasiyi savunmayi parlamentoya in-
dirgemekle, ya da basin demegle-
rinden ibaret kilmakla demokratik
mucadele yoninde ilerlenemeye-
cegini, tersine demokrasinin kitle-
ler tarafindan, kitlelerin mobilizas-
yonuyla elde edilebilecegini en
genis yiginlarin bilincine gikarmali-
yIZ.

Elbette ki, sadece bu gergekleri
sOylemekle de kitleler mobilize ol-
mazlar. Aslolan. Ulkedeki siyasal
muhalefet boslugunu gidermek
Uzere siyasal arenada sol olarak
varolmaktir. Bunun da biricik yolu,
solun en genis kesimlerini kucak-
layabilecek sol partinin biran 6nce
gerceklestiriimesini ve giderek yi-
ginsallagmasini, sosyal muhalefe-
tin dinamik odagi haline gelmesini
saglamaktir.

Bu dogrultuda gaba sarfedilme-
digi surece, SHP simdiki minval
uzere suyuna tirit muhalefetini ve
parlamentoculugunu surdurecek-
tir, DYP giderek bunalan kitleler
icindeki sag segcmenlerin oylarinin
bir bélimunidn ANAP'tan kendisi-

ne kaymasini bekleyecektir, bitiin
bunlardan da ANAP ve onun arka-
sindaki gucler yararlanacaktir.

Sol partinin énemi ve islevi ko-
nusunda Israrla dile getirdigimiz
gorusler, degisik olaylarda kendi-
sini habire dogrulamaktadir. Orne-
gin, Insan Haklar Dernegi ve onun
calismalarinin yarattigi etki orta-
dadir. Insan Haklari Dernegi bir si-
yasal parti ya da benzeri bir siyasal
kurulus degildir. Hatta kitleleri Gye
yazan nitelikte bir 6rgitlenme de
degildir. Buna ragmen iskenceler,
hapishaneler basta olmak uzere
glindeme getirdigi her demokratik
talepte bu dernek toplumda yanki
uyandirmakta ve demokrasi mi-
cadelesine onemli katkilar getir-
mektedir.

Bu demektir ki, toplumda biylk
bir dinamizm 6zlemi vardir. Bir der-
nek bile boylesine etkili bir insan
haklari hareketi yaratabiliyorsa,
onbinlerce solcunun katilacag! ve
siyasal programi olan sadece de-
mokrasi mucadelesi degil, ayni
zamanda siyasal mucadele de ve-
rebilecek olan bir parti (sol parti)ilk
elde bu partiye katilabilecek gok
sayida soleuyu kucaklayabilecek
ve kitle hareketlenmelerini hizlan-
diracak, degdisik alanlarda kitle ha-
reketlerini siyasal hedeflere kana-
lize edebilecektir.

Boyle bir birlesik sol partinin
gergeklestiriimesi hazirliklarindan
geridurmak kime ne kazandiracak,
bunu anlamak zordur. Clink( solun

birligi ve birlikteligi sorununun da
¢6zum noktasi bu partiden geg-
mektedir, solun iginde bulundugu
gikmazi ve tikanikhd da boéyle bir
birlesik parti agacaktir, sola gonul
vermis dinamik ve ileri yiginlan da
ancak boyle bir parti siyasal plan-
da hareketlendirebilecektir. ]

ISTILA VE ILHAKI SAVUNANLAR

(Bastarafi 4. sayfada)
nahlarl eski kusaklarla paylastir-
makitir.

Biz artik bu gibi durumlarda so-
zunu ettigimiz tirden ayrnimlarin il-
kesizligini, belkemiksizligini, dev-
letten yana olmasini gegmisin mi-
rasiyla aciklamamak gerektigine
inaniyoruz. Bu tutumlarina gosteri-
lecek hi¢ bir mazereti, hig bir ge-
rekgeyi kabul etmiyoruz. Kitle ha-
berlesme araglarinin boylesine ge-
listigi, dunyanin her yaninda olan
biten her seyden haber alma ola-
naklarinin bu denli gelistigi ¢cagi-
mizda, k6se yazarlidina, gazeteci-
lige, basyazarhiga vb. soyunmus bir
aydinin.gunahlarint Osmanl gele-
nekleriyle, TUrk devletinin 6zellikle-
riyle agiklamak artik biraz fazla zor-
lamadir. Nitekim onlar gibi dustn-
meyen, onlar gibi davranmayan
onbinlerce aydin vardir. Gergek
anlamda Ozgurlik disuncesiyle ve
kavramiyla donanmig onbinlerce
aydin kendilerini goktan bu tor
sbzde aydinlardan, gok standartl
demokratlardan ayirmislardir. W
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__ MARKSIZM
VE GUNUMUZDE KAVRANMASI

(7. Sayfadan devam)

ca pluralizm bir demokrasi bigimi
olarak ancak burjuvazinin ideolojik
ve politik egemenligi durumu varsa
vardir, bu durumdan sapma ya bur-
Juvazinin siyasi tekeline, ya da
onun sinif olarak inkarina goturdr.
Bir ya da birden fazla parti olsa da
degismez, sosyalist demokrasi
pluralist olmaz, fakat farkl teorik
goruslerin, egilim ve ifade zenginli-
ginin, demokrasinin 6zU olarak si-
yasal katiimin yolunu kapatmaz.
Kapatmissa bu, sosyalist demok-
rasinin olgunlastinlamadigi anla-
mina gelir, bunun da alternatifi,
Marksizme gore tabii, pluralizm
degil, sosyalist demokrasiyi gelis-
tirmenin yol ve yontemlerini ara-
maktir.

Marksizmin insanlk dnundeki
temel tezi, temel varsayimi anla-
slimayacak kadar karmasik degil-
dir: Ozetle bu Gordion'un digumdi-
nd, yani kapitalizmi ¢ozmektir! Dun
ve bugun, tabii yarin da, kapitalizm
bu duglmu, yani kendini ¢ozme-
yecektir. Tam tersine, ister en ge-
liskintemeli Ustinde Avrupa'da, is-
terse en geri temeli Ustlinde, diye-
lim Benglades$'te, yaptigi tek sey
kendini pekistirmektir. Edinilmis re-
fah, kazanmlmis demokratik kap-
sam sorunu sadece isgiler ve
emekgiler i¢in degil, aydinlar, 6g-
renciler, bilim ve kiltir adamlari
igin, hatta belki soyut ama, genel
ahlak ilkesi agisindan degistirmi-
yor, kapitalizmden kurtulmak, he-
men bugin kurtulmak, sorun ola-
rak kaliyor.

Marksistlerin yeni bilgilere, arac-
lara, yaklagim bigimlerine ve gu-
numuzdn kosullarina uygun varsa-
yimlara ihtiyaglar var. Reel sosya-
lizmin de birikmis, ¢cozlilemeden
kalmis sorunlari var. Ayrica bunla-
rin diginda, bitin insanhdin ancak
bir butun olarak davrandiginda ¢o-
zebilecegi genel sorunlar var, Bun-
lar var ve ortada bir de Marksizmin
tem tezi var. Marksistlere dusen,
bu temel tezi glglendirecek yeni
perspektifler olusturmaktir. |

Nerde Kaybolduysa Oradadir

“insaf", “Yeter artik”, “Bu kadar da olmaz ki"... Ozal'in her
yapti§l bu sézlerle reddediliyor. Evet ama, “bu isin sonu
nereye varacak?" sorusu da oldugu gibi duruyor ve herglin sorulu-
yor. Rejimden kurtulmak istedi berrak ama, nasil kurtulunacag
herkesin kafasinda berrak degil. Clnku ortada muhalefet yok.

Ortada muhalefet yok ne demek? Demirel'in, E.Indni'nin, Erba-
kan'in partileri var; basin var, sendikalar, aydinlar, yesiller, feminist-
ler, barolar, dernekler, vb. gibi tek basina her biri ve topluca muhale-
fet olan gugler var ama muhalefet yine de yok.

Yok ¢unku igin esasina henlz gelinmis degil. DYP varsayalim ki
muhalefettir; ama Ozal'in "disen itibarinin” otamatikman kendisine
ybnelecegini 6ngdren ve bu strateji ustinde bekleyen "muhalefet-
tir'"l SHP "muhalefeti” yoktur da, SHP'nin kendisi muhalefettir; reji-
min “sagduyusunu kaybettigi" inancindadir. Asil makul olani, yani
muhalefet etmek SHP'ye gore “aykiri” olandir; “yani halk sokaga mi
dokulsin?" diye sormaktadir.

Halbuki bu tahamml edilemez olan'dan kurtulmanin tek ¢6z0-
mune “aykirn' diye bakilirsa ¢ozimsuzligin devamindan baska bir
sey sOylenmis olmaz. SHP ve DYP sadece bu anlamda ayni nokta-
da durmaktadirlar ve bunlardan SHP bulundudu noktaya “aykir”
taltif edilebilir!

Kimlerin muhalefet olup da muhalefet olamadiklarinitek tek aras-
tirmaktan gok, nasil ve nerede muhalefet olunabilecegini gérmek
giderek daha kolay hale geliyor. Iste meydanlar! Isgiler, Tirk-is
yonetimini de peslerinden surlukleyerek goziktiler, geliyorlar. 12
Eylll tanklan once sokaklari, kavsaklari, grev ¢cadirlarini, meydanila-
ri tutmus, demokrasiyi orada gaspetmislerdi. Bir gey nerde kaybe-
dilmisse ancak orada bulunabilir. Muhalefet olmak bunu gérmeye

bagl.

Irak Kiirdistani’nda 5 bin Ol

iran- Irak savasi bal gibi mantikh
bir savas olarak suruyor. Zarar
" gorenler zarari, karll gikanlar kan
paylastyorlar.

lrak yOnetimi epey.zamandir “sivil”
hedefler pesinde kosuyor. Bu, savas
sucu icinde su¢_anlamina_geliyor.
Simdi daha da kétl sonuglara tirma-
niyor bu sug. Irak kimyasal silahlar
kullantyor.

Halbuki kimyasal silahlarin kulla-
nilimasi 1925 yilindan buyana yasak-
lanmis, kullanilmasi uluslararasi sug
sayllmig, gene de kullanimig ama
kullananlara kars! yaptinmlar uygu-
lanmistir. Halbuki Irak yonetimi kulla-
niyor ve tesvik goruyor.

Kuzey Irak'da, kimyasal silah kul-
lanilan Halepce, Ducayla ve Hurmal
bélgelerinde bir defade 5 bin sivil 6l-

du, o kadarindan fazlasi da yaralandi.
Bu bir savas cinayeti olmaktan da
ileri, Kirtlere karsi girisilmis caniyane
bir soykinm niteligi tasiyor. Sorumlu-
lugun odak noktasinda sadece Sad-
dam rejimi degil, bu savasta ve bu
eylemde politik, askeri, ticari gikarlar
kesisen batil gigler, drnegin Fransa,
ingiltere, Federal Almanya bulunu-
yor.

Irak'a karsi caydinci yaptinm gu-
clnu elinde bulunduran bu Ulkelerin
umurunda olan elbette bes bin sivil
insanin 6lumu ya da bu anlami sa-
vasin son bulmasi degildir. Bunu da,
birkag rehine igin diinya kamuoyunu
ayaga kaldiran —diyelim hakli ve in-
sani— tepkileriyle bes bin olu karsi-
sinda gosterdikleri tepkisizliklerinden
anlamak pek mumkdin.



ovyet Azerbeycani'ndaki
otonom Nagorny-Karabag
bolgesinde Subat ayi sonlarin-
dan bu yana gelisen ve 32 kisi-
nin 6lumune yol agan olaylar
kamuoyunun ilgisini Uzerine
cekti. Nagorny-Karabag bolgesi
Sovyetler Birligi'nde kendine
6zgu duruma sahip bir bolge.
Ozelligi nifusunun gogunlugu-
nun, kendi bagimsiz birlik cum-
huriyetine (Ermenistan) sahip
bir ulustan olmasi. Nagorny-Ka-
rabag otonom bolge olarak
Azerbeycan Birlik Cumhuriyeti
sinirlari igerisinde yeraliyor ve
bu cumhuriyetteki nufusun
% 2,6'sina, topragdin da %5'ine
sahip bulunuyor. Karabag'in
kendi nufus dagiliminda ise Er-
meniler buyuk gogunlukta bulu-
nuyor. Bolgede rahatsizlik kay-
naklarindan birisini de demog-
rafik sorun olusturdu. Ermeni
nufusun orani 1959-1979 yillari
arasinda %84 4'ten %758'¢e
geriledi. Buna karsilik Azeri nu-
fusun orant % 13,8'den % 22,9'a
Gikti. Karabagd'da gogunlugu
olusturan Ermenilerin sosyo-po-
litik ve ekonomik haklar yasal
olarak tanindi§i halde uygula-
mada ¢esitli olumsuzluk ve ih-
mallerin s6zkonusu oldugu be-
lirlenmis bulunuyor. Nitekim bu
eksiklerin gozden gegirilmesi,
bélgenin ¢cok yonlu gelisimi dog-
rultusunda bir destekleme prog-
rami ongoruluyor. Sosyo-kultu-
rel alanda ise zaman zaman
haklarin kullaniimasinda agir
engeller olusturan idari tasarruf-
larin, hatall ekonomi uygulama-
larinin duzeltiimesi s6zkonusu.
Oyle ki bu turden uygulama-
lar sonucu bélgede yiyecek, su
ve gaz temininde yetersizlikten,
yillardir kurulusu tamamianma=
yan kultir ve spor tesislerinin
durumuna, Ermenilerin dil, kul-
tir ve tarihi baglarninin fiiliyatta
geregince korunmamasina dek
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Nagorny-Karabag’daki Gelismeler

gok gesitli problemler birikmis
bulunuyor. Sosyo-ekonomik
problemlerin ¢ézimdu igin 6ng6-
rulen destekleme programi 400
milyon rublelik bir yatinm ve ta-
mamlama plani igeriyor.
Nagorny-Karabag'da gelisen
olaylar Bati'da gesitli yorumlara
yol agtiysa da, onde gelen yayin
organlarinin gelismelerin “Sov-
yet rejimine, sosyalizme karsi
olmadigini”, "bu tur olaylarin
Sovyetler Birligi'ni gokerteme-
yecegini" ve hatta “bu kadar
milliyetin baska bir yerde bu ka-
dar uyumlu yagsayamayacagin’
itiraf ettikleri de izlendi.
Gergekten de, sayilan 116y
bulan ulus, ulusal grup, milliyet
ve etnik toplulugu, kultdrlerinin
tum cesitliligi icerisinde birara-
ya getiren Sovyetler Birlidi, ulu-

sal sorunun ¢ozumunu oylesine.

koklU ve kalici bigimde gergek-
lestirmistir ki, bu yuzlerce ulusal
ve etnik gruptan higbiri ne sos-
yalizmden, ne de Sovyetler Bir-
ligi'nden aynimaya niyetlidir.
Onlan ekonomik, sosyal ve si-
yasi olarak boylesine birarada
tutan enternasyonalizmdir. Ve
Ekim Devrimi'nden bu yana ge-
gen 70 yil sosyalizmle gelen ve
enternasyonalizmin eseri olan
kardesligin ve birligin savasta
ve barista en cetin sinavlardan
nasil basariyla gectigini tartis-
masiz kanitlamistir.

Ne ki, sorunun igerigi ve 0z,
bu temel ¢ozimin kazanimlari
Uzerinde titizlikle durmayi ve on-
lari_gelistirmeyi de ongoruyor.
Nitekim SBKP MK Ocak 1987
Plenumu'nda M.Gorbagov bu
konuyu s0yle vurguluyordu:

“Yoldaslar, simdi ya da gec-
miste olsun, ¢ok uluslu bir Ulke-
de yasadigimiz gergegini hesa-
ba katmadan Gozebilecegimiz
tek bir temel sorun yoktur. Milli-
yellerimiz arasindaki iliskiterin
gelismesinde sosyalist ilkelerin

énemini kanitlamaya, sanirim,
ihtiyag yok. Ulusal baski ve esit-
sizligi, insan haklarinin, milliyete
dayanan her turlu ihlalini orta-
dan kaldiran; tim uluslarimizin
ve milliyetlerimizin ekonomik ve
kulturel ilerlemesini teminat al-
tina alan, sosyalizmdir. Kisaca,
Partimizin milliyetler politikasi-
nin basarilari kusku géturmezdir
ve bunlardan hakli olarak gurur
duyuyoruz.

Ama ayni zamanda milliyetler
arasindaki iliskilerin gercek du-
rumu ve bunlarin gelismesiyle
ilgili beklentileri de gormeliyiz.
Simai, demokrasi ve 6zyonetim
daha yayginlasmaktayken, tum
uluslarimizin ve milliyetlerimizin
ulusal bilincinde hizli bir yuk-
selme varken ve enternasyona-
lizasyon surecleri derinlesmek-
teyken, sorunlari, mimkun olan
tek temelde —her ulusun ve mil-
liyetin ilerlemesinin ¢ikarlar, bir
butln olarak toplumun Cikarlari
temelinde — cabuk ve adil bi-
¢cimde ¢cozmek bilhassa énem-
lidir.

27. Kongre'de, Partimizin Le-
nin'in bas/attigi geleneginin —u-
lusal iliskilerin gelismesini ilgi-
lendiren, uluslarimizin, etnik
gruplarimizin her birinin ¢ikarla-
rini ve halkin ulusal duygularini
etkileyen her seye 6zel bir dik-
kat ve 0zen gostermek; bu alan-
da ortaya citkan sorunlari zama-
ninda ¢ozmek geleneginin—
degismez/igini vurguladik.

Bigimi ne olursa olsun, milli-
yetei dar goruslilik ve kibirin,
milliyetgilik ve sovenizmin, dar
bolgeciligin, siyonizmin ve anti-
semitizmin her tdrlt tezahdrine
karsi ilkeli mucadele ylrtutmek
Bolseviklerin geleneklerinden-
dir. Milliyetcilik ve proletarya en-
ternasyonalizminin iki karsit po-
litika, iki karsit dinya gortist ol-
dugunu hep akilda tutmalyiz.”" B




